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RESUMO

O objetivo dessa pesquisa foi analisar a urbanizacdo e polarizagdo das
microrregides paranaenses no periodo de 1970 a 2000. Para isso, utilizou-se a
analise regional para analisar o comportamento das microrregides. As
transformagdes ocorridas na economia das microrregides paranaenses devido a
mecanizagao da agricultura, da agroindustrializagao e da expansé&o do setor terciario
fez com que poucas microrregides se beneficiassem desse processo. Isso ocorreu
devido ao comportamento heterogéneo da polarizagdo e da urbanizacdo dessas
regides. Assim, os resultados da analise regional apontaram trés grandes mudancas
espaciais-estruturais no Parana: 1) A polarizacéo e a urbanizagdo das microrregibes
paranaenses concentraram-se em um numero reduzido de microrregides. 2) As
microrregides que atrairam as atividades econdbmicas e populagdo foram as que
mais se beneficiaram com as mudancas estruturais da economia paranaense no
periodo de 1970 a 2000. 3) Houve associagéo entre os ramos de atividade de 1970
a 2000. No entanto, essa associagao se deu principalmente nos setores secundario
e terciario. O setor primario ndo apresentou associagdo significativa no periodo
analisado, denotando que os setores secundario e terciario estdo ganhando cada
vez mais destaque nas microrregides paranaenses, deixando as microrregibes
baseadas no setor primario mais periféricas com o passar do tempo. Dessa forma,
fica o desafio as esferas governamentais em planejar o desenvolvimento econémico
do Estado de modo a difundir o desenvolvimento para todas as microrregibes,
beneficiando todas elas e garantindo a autonomia econémica das mesmas.

Palavras-chave: economia urbana; polarizacdo; andlise regional; economia
regional, Parana.



SUMARIO

1 INTRODUGAO ...ttt ettt ettt te et e st s te e aennens 1
2 PROBLEMA E JUSTIFICATIVA ..ottt 3
IO 1= | I Y 1 PR 6
3.1 ODJEtIVO GEIal ... ... e 6
3.1.1 Objetivos €SPECITICOS .....iriieiiiiiiiiiiiiie e 6
4 ELEMENTOS TEORICOS.....uo ittt ettt en e en et 7
4.1 Polarizag&o € UrbanizaG80 ...........ccuvieiieiiiiiee oo 13
5 METODOLOGIA ...ttt ettt et e et e e e s nr e e e e nbee e e 17
5.1 O Modelo de Analise Regional .............ccoiiiiiiiiiiii e 18
5.1.1 Quociente Locacional = QL.........coooiiiiiiiiiiiei e 21
5.1.2 Coeficiente de Associagao geografica - Cag.......ccccoverreeiiiiiiiiiiiiiiieeeeeenn 21
5.1.3 Coeficiente de Especializag@0 - CE ..........cooooviiiiiiiiiiniee e 22

6 A LOCALIZAQ@O E A ESPECIALIZACAO DA MAO-DE-OBRA OCUPADA DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES ...t 24
6.1 Localizagdo dos Setores Econdmicos nas Microrregides Paranaenses.......... 24
6.2 O Padréo Locacional da M&o-de-Obra Setorial no Parana...............cccoccoeennes 43
7 LOCALIZACAO DA POPULACAO NAS MICRORREGIOES PARANAENSES .....53
8 CONCLUSAO.......ceieeee ettt ettt ettt et s ettt en et st a et ee e et aenene s 61
BIBLIOGRAFIA .ttt et e e s enne e e e e 64

ANEXOS i e et e e e e e et ne e e 68



LISTA DE FIGURAS

FIGURA 1 - HIERARQUIA DE CENTRALIDADE DE CHRISTALLER ........ccccieeinne 8
FIGURA 2 - HEERARQUIA DE CENTRALIDADE DE LOSCH.....cooceeviiiieieeieceeenne, 10
FIGURA 3 - ETAPAS DE POLARIZACAO E URBANIZACAO DE HAGGET ............ 14
FIGURA 4 - DIVISAO MICRORREGIONAL DO ESTADO DO PARANA - 2000....... 17
FIGURA 5 - MATRIZ DE INFORMAGOES.......cccciiiiiiiericiie e 20
FIGURA 6 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DA AGROPECUARIA
DAS MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000..................... 25

FIGURA 7 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DAS ATIVIDADES
INDUSTRIAIS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES -

1O70/2000..... e e 27
FIGURA 8 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DO COMERCIO DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000 .........cccceevevevieerennes 30

FIGURA 9 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE TRANSPORTE E
COMUNICACOES DAS MICRORREGIOES PARANAENSES —
1970/2000..... et 32

FIGURA 10 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE PRESTAGAO DE
SERVICOS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000..34

FIGURA 11 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DAS ATIVIDADES
SOCIAIS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000......36

FIGURA 12 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DA ADMINISTRACAO
PUBLICA DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000.....37

FIGURA 13 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE OUTRAS
ATIVIDADES DAS MICRORREGIOES PARANAENSES -

1O970/2000 ... . 39
FIGURA 14 - COMPORTAMENTO DO COEFICIENTE DE ESPECIALIZACAO (CE)
DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000...................... 40
FIGURA 15 - COEFICIENTE DE ASSOCIAGAO GEOGRAFICA DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000 .........ccccooiiiieieenns 42
FIGURA 16 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR INDUSTRIAL
PARANAENSE - 1970/2000 ......ccoiiiiaiiiiie e 44

FIGURA 17 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DOS SETORES DO COMERCIO
E DE TRANSPORTE E COMUNICAGCAO DO PARANA - 1970/2000 .44

FIGURA 18 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DAS ATIVIDADES
SOCIAIS NO PARANA - 1970/2000 ........cociimieeiiiiiiieie e 45

FIGURA 19 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DE PRESTACAO DE



SERVICOS NO PARANA - 1970/2000 .........coeuiieeereeerereeeere e 46

FIGURA 20 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DA
ADMINISTRAGAO PUBLICA E DAS OUTRAS ATIVIDADES NO

PARANA = 1970/2000 ... ..c.eeeeeeeeeee e eeeeeee e eeeeeeeaeeereaie e e e e seereeseernnes 47
FIGURA 21 - CLASSIFICACAO DAS MICRORREGIOES PARANAENSES DE
ACORDO COM O PODER DE POLARIZACAO - 2000............c..c....... 50
FIGURA 22 - ESQUEMA CLASSICO DE POLO/PERIFERIA E A REALIDADE
PARANAENSE = 2000 ....cveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeaeaeaeeereaeesassesssesassessnees 51
FIGURA 23 - QUOCIENTE LOCACIONAL DA POPULAGCAO URBANA DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000 ......coccoeveeeeeeeeeeeennn 54

FIGURA 24 - PRINCIPAIS FLUXOS MIGRATORIOS INTERMESORREGIONAIS DE
ORIGEM E DESTINOS URBANOS E DE ORIGEM RURAL E

DESTINO URBANO - 1986/1991.......coiiiiiiie e 56
FIGURA 25 - QUOCIENTE LOCACIONAL DA POPULAGAO RURAL DAS

MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000 ..........c.cccocvevrunen... 58
FIGURA 26 - PRINCIPAIS FLUXOS MIGRATORIOS INTERMESORREGIONAIS DE

ORIGEM E DESTINO RURAIS - 1986/1991.......coviiiiiieeie e 59

FIGURA 27 - SINTESE DO FN’ADRAO DE POL,ARIZAQAO E URBANIZAGAO DAS
MICRORREGIOES DO PARANA - 1970 E 2000........ccccceiiiiiiiniennne 61



1 INTRODUGAO

O objetivo deste estudo é analisar a polarizagdo no contexto das

microrregidées paranaenses, no periodo de 1970 a 2000.

A partir da década de 70 o Estado do Parana passou por uma
profunda reestruturacdo em sua base produtiva. Alguns autores como Martine e
Diniz (1991), acreditam que essa reestruturagcéo foi causada pelas tendéncias de
desconcentracdo da industria paulista. Tanto que no decorrer dos anos 70, a base
produtiva paranaense apresentou profunda diversificacao, inclusive na agropecuaria,
com a modernizacdo da base técnica e a entrada na comercializagdo de
commodities (soja, milho, algoddo, fumo, dentre outras) e na agroindustrializac&o.
Na produgéo pecuaria, destaca-se a suinocultura e a avicultura, que é praticada
principalmente no Oeste do Parana, além da pratica significativa do extrativismo,

com extragdo de madeira de pinho no Estado (PIFFER, 1999).

Mesmo nos anos 80, com a recessdo brasileira, a economia
paranaense continuou as transformacdes de sua base produtiva, ocorrendo a
insercdo de importantes industrias, como por exemplo, a de material elétrico,
comunicagdo, papel, quimico e material de transporte, bem como a diversificagdo

agroindustrial (VASCONCELOS, GREMAUD, & TONETO, 1999).

Ja nos anos 90, ocorre a afirmagdo da agroindustria de carne e
derivados, além da implantacdo do pélo automotivo na RMC. Destacaram-se e
consolidaram-se as atividades agroindustriais, relacionadas ao complexo soja e a

produgéo, abate e industrializagéo de suinos, aves e bovinos (PIFFER, 1999).

Essas profundas reestruturagcbes, por que passaram a economia

paranaense nos ultimos 30 anos, afetaram o perfil polarizador dos municipios e



regides do Estado. Nesse sentido, este estudo tragou um perfil de urbanizacdo e

polarizacao das microrregides paranaenses, entre 1970 a 2000.



2 PROBLEMA E JUSTIFICATIVA

A quest&o da urbanizac&do no Brasil vem sendo ressaltada cada vez
mais intensamente, uma vez que esta se intensificou significativamente, nos ultimos
trinta anos. O processo de interiorizagdo do crescimento urbano brasileiro foi
causado, principalmente, pelo desenvolvimento do complexo cafeeiro paulista que
avangava pelo Planalto Paulista ao longo das ferrovias que abriam terras e
escoavam o café para o Porto de Santos. Dessa forma, Martine e Diniz (1991),
argumentam que a crise cafeeira da década de 1930 serviu de marco para a
migracdo da populacdo em direcdo as cidades e para as regides de fronteira

agricola.

Neste contexto, segundo Ribeiro e Calixto (1998):

‘o fendmeno de urbanizagdo deu-se de forma heterogénea e
desequilibrada com uma industrializagdo interna que provocou
enormes surtos migratérios nas décadas de 10, 30 e 40. Esse
processo migratério campo-cidade deu-se por pressdes positivas,
através de melhores empregos nas cidades, e negativas ou
expulsadoras do campo, tanto por um crescimento vegetativo dessas
populagdes como por alteragdes na tecnologia de produgéo agricola
pela falta de opgdo do homem no campo.”

Com o esgotamento do processo acima citado, a partir dos anos 70,

ha uma reducao do ritmo de crescimento das grandes metropoles e a emergéncia de

novos centros dinamicos situados no interior do Brasil (IPEA, 2002).

Com relagédo ao Estado do Parana, o ponto de partida para o
processo de urbanizacgdo foi o ano de 1950, principalmente nas areas de ocupagéo
pioneira (COMNINOS, 1968). Por isso, a expansdo da fronteira agricola estadual
passou a funcionar estritamente vinculados ao dinamismo da atividade rural e por

ele impulsionados, perfil esse que marcou o periodo de 1940 a 1960 (MOURA &



MAGALHAES, 1996).

Ja, na década de 70, ocorre um novo marco no curso das
tendéncias urbanas paranaenses. Segundo Moura e Magalh&es (1996) ocorre o fim
da hegemonia agraria em termos de base produtiva e a emergéncia do setor
industrial. A dispersao da industria sera o modernizador das atividades produtivas e

o propulsor da distribuicdo espacial da populacéo.

Nos anos 80 houve forte perda da populagéo agricola e crescimento
das esferas urbanas. Foi a partir desta década que, no Parana, a populagédo urbana
ultrapassou a populagéo rural. (OLIVEIRA, 2001). J& nos anos 90 continua-se a
tendéncia de crescimento urbano, principalmente nas maiores cidades. Outro
destaque é a expansdo das atividades industrial e de servigcos decorrentes da
urbanizagdo generalizada do Estado (ROLIM, 1995). Assim, houve mudancgas
significativas em alguns indicadores estruturais da economia paranaense, quais

sejam:

- O grau de urbanizac¢ado do Estado do Parana aumentou de 36,14%,

em 1970, para 81,41% em 2000 (IBGE, 2005);

- O PIB agropecuario aumentou na ordem de 204,80% no periodo de

1970 a 1998 (IPEA, 2005);

- O PIB industrial aumentou na ordem de 695,54% no periodo de

1970 a 1998 (IPEA, 2005);

- O PIB dos servigos aumentou na ordem de 330,87% no periodo de

1970 a 1998 (IPEA, 2005).

Essas mudangas e reestruturagbes na economia paranaense

propiciam alguns questionamentos: Quais foram as microrregides que mais se



beneficiaram com as mudangas estruturais da economia estadual? Houve mudancgas

no padrao de polarizagdo dessas microrregides?

Vale lembrar que ¢é fundamental que haja interdependéncia
(associacdo) entre as atividades econOmicas de uma regido, para que a economia
regional possa ganhar estabilidade e oportunidades de crescimento (HILHORST,
1981). No caso dessa pesquisa, uma das intengcbes é analisar o perfil da
associagdo (homogeneidade) setoriallecondmica entre as  microrregides
paranaenses. Assim, o principal problema que norteara esta pesquisa € identificar
qual foi o perfil da polarizagdo econémica setorial das microrregides paranaenses no
periodo de 1970 a 2000. Por isso, essa analise demonstrara os efeitos positivos e
negativos que esse processo causou ao Estado do Parana, mais especificamente

nas microrregides.



3 OBJETIVOS

3.1 Objetivo Geral

O objetivo desta pesquisa € analisar a polarizagdo no contexto das

microrregides paranaenses, no periodo de 1970 a 2000.

3.1.1 Objetivos especificos

Os objetivos especificos sdo os seguintes:

- Analisar a evolugdo da polarizagcdo urbana das microrregides

paranaenses entre 1970 a 2000 a partir da localizagao das atividades produtivas;

- Analisar quais foram os ramos de atividade mais significativos nas

microrregidées no periodo de 1970 a 2000;

- Analisar o padrdao de homogeneidade e/ou heterogeneidade
(associacdo geografica entre as atividades produtivas) entre as microrregibes

paranaenses no periodo de 1970 a 2000.



4 ELEMENTOS TEORICOS

Inicialmente faz-se necessario descrever o que vem a ser
urbanizagdo. Polesé (1998) conceitua urbanizagdo como o crescimento mais rapido
das populag¢des urbanas relativamente as populagdes rurais. Assim, quanto maior a
densidade da populacdo urbana em relacdo a populagcdo total, o nivel de

urbanizagdo é mais significativo.

Ressalta-se, entretanto, que muitos confundem “urbanizagéo” com

“crescimento urbano”. Assim, Polesé (1998) diferencia esses termos ao dizer que:

Nao se deve confundir "urbanizagdo" com "crescimento urbano" ou
"crescimento das populagdes urbanas". A expressado "crescimento
urbano" designa o aumento da populagéo das cidades. A populacdo
das cidades (ou de uma cidade) pode aumentar sem que haja um
aumento da taxa de urbanizagdo nacional. Contudo, urbanizagéo e
crescimento urbano evoluem muitas vezes em conjunto. A definigdo
do que constitui uma cidade ou uma zona urbana varia de pais para
pais e de época para época. Alguns paises baseiam-se em critérios
de densidade, isto é, no numero de habitantes por quildbmetro
quadrado, enquanto que outros utilizam os patamares de populagio:
localidades de 1000 ou mais habitantes, localidades de 5000 ou mais
habitantes, etc. A dicotomia urbano-rural estd longe de ter uma
defini¢gdo clara: @ medida que a suburbanizacao e a extenséo urbana
extravasam os limites dos povoamentos urbanos iniciais e invadem a
paisagem, as zonas cinzentas vao-se multiplicando. Os dados sobre
a urbanizacdo devem, portanto, ser usados com prudéncia,
sobretudo para estabelecer comparagoées.

Deve-se lembrar que a urbanizacdo nido é formada apenas por
questdes demograficas. Neste sentido Paviani (1994), argumenta que ao analisar a
questao urbanistica de uma regido, deve-se levar em consideracdo, além do fator
demogréfico, as questdes histéricas e geograficas, pois estes assumem
caracteristicas importantes no processo. Por este motivo Berry (1970: 162)

considera as cidades como instrumentos de articulagdo das sub-regibes

especializadas num espago econémico.



“Elas séo os centros da atividade e de inovagdo, pontos focais das
redes de transportes, localizagbes (...) nas quais os complexos
industriais podem obter as economias de localizagdo e urbanizagdo”
(BERRY, 1970, p. 162).

Deve-se salientar que as cidades sao heterogéneas. Elas possuem
dindmicas diferentes quanto ao tamanho, fungdo, posicdo espacial relativa,
hierarquia, etc.. No entanto, a atracdo do centro urbano aglomerativo pode ser
entendida como uma sintese do seu entorno de crescimento. Nesta linha de
pensamento a teoria da centralidade, tanto na versdo de Cristaller (1966) como na
de Losch (1954), afirma que as cidades sdo essencialmente centros prestadores de

servicos para as populagdes do seu entorno. Elas s&o espacializadas dentro de um

padrdo hierarquico, a partir dos bens que elas tém a oferecer.

No caso de Christaller, a organizacdo urbana no espaco regional se
da através de uma hierarquia dos lugares e pode ser representada pela Figura 1, a

seqguir:

FIGURA 1 - HIERARQUIA DE CENTRALIDADE DE CHRISTALLER
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Fonte: Haggett, 1973.

No modelo de Christaller o sistema da hierarquia urbana é composto
por um conjunto de hierarquias, quais sejam: a hierarquia das popula¢des urbanas,

a hierarquia comercial e a hierarquia dos bens e servigos. Assim, as cidades



pequenas disponibilizam servicos mais simples, servindo a uma populagdo mais
restrita (BENKO, 1999). Ja, nas cidades maiores os servigos sdo mais sofisticados e
a zona de abrangéncia é maior. Para Christaller existem trés caracteristicas basicas
nesse sistema: ha uma relacdo comercial entre as hierarquias, sendo as cidades
subordinadas abastecidas pela cidade central; hd uma rede de fransporte que
interliga os centros subordinados complementando o mercado; e, hd um papel
administrativo dos centros urbanos que faz um determinado grupo de centros
subordinados formarem uma regido de atuacdo do pdlo. Isto constitui um hexagono
composto por cidades maiores (maior hierarquia) e menores (menor hierarquia), ou
seja, os pontos maiores e menores apresentados na Figura 1, respectivamente.
Dessa forma, Christaller demonstra uma distribuicdo regular das fungdes entre todos
0s niveis de cidades, constituindo uma hierarquia formada por uma jungado entre a

hierarquia urbana e a hierarquia dos servigos (SOUZA, 2003).

Ressalta-se que existe uma pequena diferenga entre os modelos de
Christaller e Lésch. O primeiro destaca que existe um numero fixo de centros
subordinados a cada centro. J4, para o segundo o numero de centros subordinados

€ variavel, conforme mostra Figura 2.
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FIGURA 2 - HERARQUIA DE CENTRALIDADE DE LOSCH
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Fonte: Haggett, 1973.
Nota: (A) Setores ricos e pobres na cidade. (B) Distribuicdo das grandes cidades. (C)
Distribuicdo dos centros dentro de um setor.

No modelo de Ldsch, os fatores comerciais, de transporte e
administrativo também fazem parte desse modelo. No entanto, o nimero de centros
que a cidade central vai “dominar” ndo é fixo, logo nao forma um hexagono. Assim,
as fungdes de cada cidade sédo distintas. Os maiores niveis possuem mais fungbes
que o0s niveis menores, ou seja, para Lésch ha uma distribuicdo irregular das

fungdes de cada cidade (HAGGETT, 1973).

Benko (1999) complementa afirmando que no modelo de Lésch o
espaco regional divide-se em areas de mercado por tipos de produto. O seu modelo
agrega os fatores da distancia, produ¢do em grande escala e concorréncia. Para
Lésch os produtores de um determinado setor delimitam seu raio de atuagéo
comercial em fungcédo da distdncia. Quanto mais distante for um centro urbano

maiores serédo os custos de transporte. Assim, quando chegar o limite maximo dos
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custos de transporte se atinge a area extrema de atuagao comercial.

Vale lembrar, que mesmo havendo diferengas peculiares entre as
teorias de Lésch e Christaller, ambos acreditam que as cidades séo fornecedoras de
um conjunto de funcbes (servigos urbanos). Assim, Richardson (1975, p. 162),

complementa ao afirmar que:

“... a fungao primordial das cidades é atuar como centro de servicos
para o interior imediatamente mais préximo a ela (denominado regido
complementar) fornecendo bens e servigos centrais como comércio
atacadista e varejista, servigos bancarios, organizagbes de neg6cios,
servicos profissionais, servicos administrativos, facilidades de
educacéo e diversao”.

Com enfoque distinto, Harvey (1980, p. 174-203) vé a cidade mais
que uma simples fornecedora de bens e servicos, ele considera a urbanizagéo
dentro de um processo geral de transformac¢do da sociedade. Na sua argumentacao
as cidades surgem como uma maneira de concentrar forca de trabalho para extragcao
de um excedente. Ao longo do tempo as suas formas e fungbes se transformam em
funcdo desse excedente. O autor afirma que ha necessidade da concentragdo do
excedente em algum tipo de cidade. Ha também necessidade da articulagdo de um

espago econOmico suficiente para possibilitar e facilitar essa concentragdo. Neste

sentido Harvey (1980, p. 203), afirma que:

“... a integracado espacial na economia, a evolugdo dos mercados de
preco fixo e a evolugdo do urbanismo estdo por isso,
inextricavelmente inter-relacionadas através da necessidade de criar,
mobilizar e concentrar o excedente social. Uma economia espacial
tem que ser criada e mantida se o urbanismo sobreviver como forma
social”.

No caso das cidades, segundo Myrdal (1968), a aglomeragcado das
atividades urbanas ocorre nos centros em expansao. Com isso, ha um deslocamento

de mao-de-obra, e de capitais, para esses centros urbanos em busca de acumulo de
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capital, emprego, renda e riqueza. Na mesma linha, Santos (2003) afirma que a
polarizagao se da através dos servigos urbanos que a cidade é capaz de oferecer.
As transformacdes ocorridas no meio urbano e no rural devido ao crescimento da
producao e da acumulagao de capital reduzem a oferta de trabalho e expulsam méo-
de-obra. Dessa forma, a cidade que disponibiliza servicos comerciais, bancarios,
politicos, de informacdes e demais servigos urbanos, se beneficia desse processo e
torna-se atrativa para as economias agricola e urbana que necessitam desse “meio”
para atender suas necessidades, que sao de atividades modernas e altamente

tecnificadas.

Dessa forma, Lima e Koehler (1998), lembram que a cidade passa a
exercer mais uma fungdo: ela torna-se responsavel pela absor¢cdo da forca de
trabalho rural que se destina a cidade em busca de novas oportunidades de
emprego nos setores urbanos (industria e servigos). Assim, as cidades séo
fornecedoras de bens e servigos para si e para a regido de sua influéncia, tornando-

se centrais em relag&do as demais.

Por isso, Souza (1996) sintetiza a importancia da urbanizac&o para a
economia regional, afirmando que o espacgo urbano é uma forma altamente favoravel
ao desenvolvimento capitalista. Sposito (1989) complementa afirmando que as
caracteristicas urbanas de concentragcéo, de densidade, viabilizam a realizagdo mais
rapida do ciclo do capital. Assim, a ampliacdo do processo de urbanizag&o determina
a articulacdo entre os lugares e acentua a divisdo social do trabalho que o

capitalismo provoca e de que necessita para se reproduzir.

Neste sentido, Benko (1999) afirma que a divisdo social do trabalho
e, através dela grande variedade oferecida nas transagdes facilitam a flexibilidade do

sistema produtivo. Dessa forma, a aglomeracdo geografica dos setores e a divisdo
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social do trabalho interagem entre si no espago e no tempo. A urbanizagéo surge
como caracteristica fundamental nesse processo. Uma urbanizagdo densa e uma
forte aglomeracao sao caracteristicas fundamentais na dindmica do desenvolvimento

capitalista.

Singer (2002), vai mais além. Para ele a cidade € o lugar no qual se
concentra o excedente alimentar e toda produgcdo agricola. Nas cidades, esses
excedentes sdo comercializados, transformados e redistribuidos para a regido. Além
disso, as cidades exercem outros servicos urbanos de toda a espécie. Todas essas
fungbes sao distribuidas entre as cidades de acordo com o tamanho das mesmas.
Nessa linha, Paul Singer afirma que devido a especializagdo das cidades ha o
desenvolvimento de um sistema de trocas entre elas, configurando assim, uma rede

urbana.

A urbanizacdo é mais que um simples aumento da populagéo
urbana em relagdo a populacéo total. Ela envolve um conjunto de fatores: histérico,
econdmico, geografico e sociais e deve ser analisada neste contexto. A proxima

secgdo clareia a relagao existente entre polarizagdo e urbanizagéo.

4.1 Polarizagao e Urbanizagao

Para Perroux (1977) o desenvolvimento ndo surge em toda parte ao
mesmo tempo. Ele se manifesta em pontos ou p6los de crescimento. Ele propaga-se
por vias e impactos diferentes no conjunto da economia. Assim, o pélo é
caracterizado como o centro econémico de uma regido, seu crescimento se faz
sentir sobre a regido que o cerca, e ele cria fluxos da regido para o centro e refluxos

do centro para a regido. Do mesmo modo, Silva, Rippel e Lima (2000), afirmam que
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o surgimento do pdlo é uma conseqiiéncia do processo de desenvolvimento. Neste
caso, o desenvolvimento é caracterizado como um fenédmeno desequilibrado, de
forma que forcas poderosas induzem a concentragdo espacial do crescimento

econdmico, em torno de pontos (nucleos urbanos) onde este processo se inicia.

Deve-se ressaltar, que a regido deve ser entendida como a area de
influéncia de um polo. Nesse sentido, as regides se organizam em torno de uma
cidade que polariza em torno de si dominando e orientando a vida econémica da sua
area de influéncia. Esse dominio se da nas rela¢gdes comerciais, administrativas,
sociais, demograficas e politicas. Assim, o espago polarizado, organizado em torno
de uma cidade (pélo), € uma regido (ANDRADE, 1987). A evolugédo do espaco
regional polarizado pelo espago urbanizado foi esquematizada por Haggett (1973).
No seu esquema o processo de polarizacdo e urbanizagdo ocorre através de

algumas etapas, conforme demonstra a Figura 3.

FIGURA 3 - ETAPAS DE POLARIZACAO E URBANIZAGAO DE HAGGET

® ©

. %,
'h_.- P N

Fonte: Hagget, 1973.
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Pela figura 3 nota-se que a configuragdo (organizagdo) de uma
regido polarizada e urbanizada é mantida através de fluxos constantes de homens,
de mercadorias, de dinheiro, e de informacdes. Quando ha um excesso de fluxos
para o interior do sistema ocorre 0 desenvolvimento das cidades e a expanséao
urbana, e a diminuicdo dos movimentos provoca contragdes de cidades. Assim, o
processo de polarizagdo e urbanizagio se inicia através dos movimentos e fluxos
(A). Esses movimentos formam uma rede (B), que acarreta na formagéo de nds e/ou
pélos (C). E na etapa posterior que ha a configuragdo da hierarquia das cidades (D).
A Ultima etapa configura uma regido, com pélos e hierarquias ja definidos (E). A
formacédo das regides urbanas e polarizadas ocorre nas trés ultimas etapas, através

da intensidade de fluxos e refluxos.

Ja, Singer (2002) afirma que a configuragdo de um centro urbano
polarizado e urbanizado ocorre com a introdu¢do da industrializagc&do. Para ele, as
cidades que configuram-se como 0s principais centros comerciais sao as que atraem
a industrializacdo mais intensa e, em conseqiéncia, atraem servigcos mais

especializados e populagéo.

“O crescimento demografico da cidade torna-a, por sua vez, um
mercado cada vez mais importante para bens e servigos de
consumo, o que passa a constituir um fator adicional de atracdo de
atividades produtivas que, pela sua natureza, usufruem de vantagens
quando se localizam junto ao mercado de seus produtos.” (SINGER,
2002, pg. 32).
Para Singer (2002) a industrializagdo faz surgir uma gama de
variedades de servicos e mais crescimento demografico que propicia maior
diversificagdo e especializagdo desses servigos. Assim, a aglomeragdo espacial

(polarizagéo) das atividades produtivas — que se traduz em sua urbanizagdo — € um

requisito da crescente especializacdo e complementaridade impulsionados pela
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industrializagéo.

Com relacdo a rede urbana, num estudo recente do IPEA (2002)
sobre a rede urbana brasileira, analisou-se a urbanizagcdo na otica das relacbes
entre cidade e regido. Numa época marcada pelas transformagdes do sistema
capitalista ha a exigéncia de uma relagdo entre a hierarquia das cidades. Assim, as
cidades sao polos de distribuicdo de bens e servigos, e a intensidade da circulagéo e
a distribuicdo desses produtos e servigos, da cidade para a regido, determinam em

parte o nivel de integracao regional.



5 METODOLOGIA

A area de estudo deste trabalho corresponde as microrregibes do
Estado do Parana, seguindo a classificagdo do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica — IBGE. Segundo IBGE (2005) as microrregides homogéneas séo areas
que agrupam, dentro de um mesmo Estado, municipios com caracteristicas fisicas,
sociais e econbmicas aproximadas. Alguns dos critérios estabelecidos para nomear
as microrregidbes sdo: - aporte tradicional (denominagcdo do municipio mais
tradicional ou antigo) e que tenha tido express&o na articulagdo do espaco; - aporte
de hierarquia urbana (conforme o estudo do IBGE “Regides de influéncia das
Cidades - 1987”); e, - aporte de contingente populacional urbano. A Figura 4 mostra

a divisdo microrregional do Estado do Parana.

FIGURA 4 - DIVISAO MICRORREGIONAL DO ESTADO DO PARANA - 2000

Porecatu’
Astorga

Paranavai

*

Cornélio
Procoépio

e

Campo
Mourao

Ivaipora

Guarapuava

A Jaguariaiva
Telémaco Borba 9

Ponta
Prudentépolis Crossa
Paranagua
Sao
Pato ateus
Erance Unido da do Sul Rio Nego
Vitéria

Goioeré
Toledo

Foz do Iguagu

Beltrao

0 71,43 Km

Fonte: Adaptagdes do autor a partir de IBGE (2005).

O periodo de analise corresponde aos anos de 1970 a 2000. A
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escolha desse periodo se deve a significativa reestruturagcdo da economia
paranaense ocorrida a partir dos anos 70, conforme mencionado na introdugéo

desse trabalho.

Para alcangar o objetivo principal foi utilizada a analise regional,
através de medidas de localizagdo e especializagdo. Estas medidas apontardo os
niveis de concentracdo econbémica e populacional de cada microrregido do Estado
do Parana, além de apontar a especializagdo dessas microrregides em relagdo ao
conjunto do Estado. Estes indicadores foram sistematizados por Lodder (1974) e

Haddad (1989), e seréo descritos na préxima segao.

Além disso, foi utilizada uma pesquisa bibliografica, através de
consulta em publicagdes sobre o tema proposto. Os resultados do modelo de analise
regional foram apresentados na forma de mapas, permitindo a visualizacdo da
localizagdo dos ramos de atividade/microrregides mais dindmicos do Estado, e
possibilitando apontar o perfil de homogeneidade e/ou heterogeneidade das

microrregides paranaenses.

A seguir é detalhado o modelo de analise regional.

5.1 O Modelo de Analise Regional

Os primeiros pesquisadores a aplicar e sistematizar os indicadores
de andlise regional no Brasil foram Lodder (1974), Haddad (1977) e Haddad (1989).
Eles sao referéncias importantes da aplicacdo empirica desse instrumental ao caso
brasileiro. Quando se trata da aplicacdo dessa analise no Parana destacam-se os

estudos de Piacenti et al. (2002) e Lima et al. (2004).

Além disso, Pumain e Saint-Julien (1997) salientam que os
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indicadores de andlise regional, ao utilizarem o peso relativo da variavel base,
anulam o efeito “tamanho” das regides. Por isso, eles permitem o calculo de

indicadores confiaveis e possiveis de generalizagdes.

A variavel utilizada nessa analise da polarizacdo econdmica foi a
mao-de-obra ocupada por ramos de atividade (MO). A sua escolha se deu porque,
em geral, os ramos de atividade mais dindmicos empregam mais mao-de-obra no
decorrer do tempo e assim, a ocupagdo da mao-de-obra tem reflexo na renda
regional, o que estimula o consumo e conseqiientemente a dinamica da regido.
Além disso, essa variavel demanda menos ajustes estatisticos. Os ramos de
atividade utilizados sdo os seguintes: Agropecuaria; Atividades industriais; Comércio;
Servigos; Transporte e Comunicagéo (T & C); Sociais; Administragdo publica; e,
Outras atividades (servicos domésticos e outras ocupagdes informais). Os dados
foram coletados dos censos demograficos disponibilizados pelo Instituto Brasileiro
de Geografia e Estatistica (IBGE), e correspondem aos anos de 1970, 1980, 1991 e

2000.

Para a anélise da urbanizagdo da populag¢ao a variavel utilizada é a
populagdo urbana e rural das microrregides paranaenses. Os dados sobre a
populagdo urbana e rural também foram coletados dos censos demograficos

disponibilizados IBGE, e correspondem aos anos de 1970, 1980, 1991 e 2000.

Para o calculo das medidas de especializacdo e localizagéo
organizou-se as informag¢des em uma matriz que relaciona a distribuicdo setorial-
espacial de uma variavel-base. As colunas apresentam a distribuicdo de cada
variavel entre as microrregiées, e as linhas mostram a distribuicdo de cada variavel

setorial de cada uma das microrregides, conforme Figura 5.

Definiram-se as seguintes variaveis:
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X = Variavel base setorial (mao-de-obra por ramos de atividade ou

populagéo urbana e rural);

X; = Variavel-base do setor / da microrregi&o j;

¥ X; = Variavel-base do setor j do Estado do Parana;
j

¥ X; = Variavel-base de todos os setores da microrregiéo j;
i

¥ X; = Variavel-base total do Estado do Parana.
i

FIGURA 5 - MATRIZ DE INFORMACOES

< Variavel-base i >
A
T B X/l ........................................... » Z XU
1
Microrregido j

v

2 X; ZEXj

J

FONTE: Haddad, 1989, Lodder (1974), Lima et. Al. (2004) e Piacenti et. al. (2002)

Deve-se salientar que as medidas de localizagdo sao de natureza
setorial. Elas preocupam-se com a localizagdo da variavel-base setorial entre as
microrregides, ou seja, procuram identificar padrées de concentragcdo ou disperséo
da variavel-base num determinado periodo. No presente trabalho utilizar-se-&o o
quociente locacional e o coeficiente de associacdo geografica como medidas de

localizagao.
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5.1.1 Quociente Locacional - QL

E utilizado para comparar a participacdo percentual da variavel-base
setorial de uma microrregido com a participagéo percentual do Estado. O quociente
locacional pode ser analisado a partir dos setores da variavel-base ou no seu
conjunto. E expresso pela equagéo (1).

x,.j/§ X

oL=_ 11 "
X, /XX,
i i

(1)

A importancia da microrregido no contexto estadual, em relagdo a
variavel-base setorial estudada é demonstrada quando QL > 1. Nesse caso, indica a
representatividade da variavel-base setorial em uma microrregido especifica. No
caso da variavel mao-de-obra indica também os setores que possuem possibilidades
para atividades de exportacdo e que a microrregido é relativamente mais importante
no contexto estadual, em termos do setor da variavel-base, do que em termos gerais

de todos os setores. O contrario ocorre quando o QL < 1.

Assim, a partir da andlise do QL poder-se-a visualizar a
concentracdo (polarizagdo) de ramo de atividade da varidvel-base mao-de-obra em
cada uma das microrregides e também a concentragdo populacional da variavel-

base populagéo (urbanizagdo) para cada microrregido.

5.1.2 Coeficiente de Associacao geografica - Cag

O coeficiente de associagado geografica (Cag) aponta a associagao
geografica entre dois setores (i e k) de uma mesma variavel-base, comparando as

distribuicdes percentuais dessa variadvel-base entre as microrregides.
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setor i setor k

3 Dz o)

(2)

Cag =
g/k 2

Seus valores variam de zero (0), que significa que o setor i estara
distribuido regionalmente da mesma forma que o setor k, mostrando que os padrbes
locacionais dos dois setores estdo associados geograficamente, até um (1) que
representa nenhuma associagdo. Assim, esse coeficiente mostrara os setores que
se associam devido aos fatores locacionais comuns, de economias de aglomeragéo

e as economias de urbanizagdo (HADDAD, 1989 e 1977; LODDER, 1974).

5.1.3 Coeficiente de Especializagao - CE

Diferente do QL e do Cag, que sao medidas de localizagao, as
medidas de especializagdo se concentram na analise da estrutura produtiva de cada
microrregido, objetivando analisar o grau de especializagdo das economias

microrregionais num determinado periodo.

O coeficiente de especializagéo € apresentado a seguir:

s 3 550
2

CE =

(3)

Através do coeficiente de especializacdo compara-se a estrutura de
uma microrregido com a estrutura do conjunto do Estado. Para resultados iguais a 0
(zero), a microrregido tem composicdo idéntica a do conjunto do Estado. Em
contrapartida, coeficientes iguais ou proximos a 1 demonstram um elevado grau de
especializagéo ligado a um determinado setor da variavel-base, ou uma estrutura

setorial totalmente diversa da estrutura setorial estadual.
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Segundo Ferrera de Lima (2004), a especializagdo nédo é apenas
uma medida de progresso econdmico, pois algumas microrregides podem estar
fortemente especializadas em atividades em declinio ou pouco rentaveis. Portanto,
essa medida define e apresenta a posigcao relativa das unidades espaciais, ou seja,

das microrregides em relagao ao Estado.



6 A LOCALIZAGAO E A ESPECIALIZAGAO DA MAO-DE-OBRA OCUPADA DAS

MICRORREGIOES PARANAENSES

Nesta secdo serdo apresentados os resultados das medidas de
localizac&o e especializagéo referentes as microrregiées paranaenses com relagao a
mao-de-obra ocupada. Assim, visualizar-se-4a o comportamento locacional dos
setores econdbmicos no decorrer do periodo de 1970 a 2000, em todas as
microrregibes em analise. Além disso, sera exporto o padréo de especializagcédo das

microrregides e a associagao geografica dos setores econdmicos.

A partir da apresentagao dos resultados das medidas de localizagéo
e especializacdo sera analisado o padrdo locacional dos setores econdémicos
comparando-os com as teorias apresentadas no Capitulo 4 deste trabalho. Com
isso, poder-se-a verificar qual dessas teorias se enquadra no padrdo locacional

paranaense.

6.1 Localizagado dos Setores Econémicos nas Microrregioes Paranaenses

A Figura 6 apresenta o quociente locacional para o setor da
agropecuaria. Esse setor é o mais homogéneo entre as microrregiées do Estado do
Parana. No entanto, vale destacar que com o passar dos anos configuraram-se no
Estado algumas microrregibes onde este setor ndo se destaca com tanta
intensidade. Essas microrregibes sado: Foz do Iguacu, Londrina, Maringd e
Apucarana, e a regido metropolitana de Curitiba (microrregides de Ponta Grossa,
Curitiba e Paranagua). A perda de representatividade justifica-se pela evolugéo
locacional de outras atividades, no geral urbanas, que serdo mais detalhadas nas

figuras posteriores. Vale salientar ainda que essas microrregiées possuem a maior
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do Estado do Parana. As demais microrregides

paranaenses caracterizam-se pela maior dispersao de suas atividades produtivas no

setor agropecuario.

FIGURA 6 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DA AGROPECUARIA
DAS MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000

1970

1980

ol %

Microrregiées: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . o i

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procopio 28 - Pitanga - QL 21/ Localizag&o Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = -
4 - Goioeré 17 - lbati 30 - Palmas - 0,50 < QL = 0,99/ Localizagdo média
5 - Campo Mouré&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentopolis l:l QL < 0,49/ Localizag&o fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - Ivaipora 26 - Francisco Beltrdo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Ressalta-se que a implantagdo de agroindustrias em, praticamente,

todas as regibes do Parand nos Uultimos 30 anos contribuiu na continua

representatividade desse setor nas microrregides paranaenses. Além disso, ha uma

associagcado com a ocupacao da fronteira agricola intensificada nesse periodo.

As industrias de abate de aves, suinos e bovinos sdo as maiores
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influenciadoras devido ao multiplicador de emprego que elas causam. Estas
industrias trabalham de forma integrada com os agricultores e estes disponibilizam
matérias-primas vivas as industrias. Assim, estes agricultores necessitam de mao-
de-obra para criacdo e engorda dessas aves e animais (REZENDE e PARRE, 2003;
ROESLER e CESCONETO, 2003). Esses fatores contribuiram para que as
microrregides de Guarapuava, Palmas e Unido da Vitéria passassem a ser

representativas no setor da agropecuaria a partir dos anos 1980.

Ressalta-se, que apesar da grande representatividade do setor
agropecuario no Estado do Parana outras atividades, dos setores secundario e
terciario, estdo apresentando evolugéo locacional com o passar do tempo. Neste
contexto, verifica-se pela Figura 7 o comportamento locacional microrregional do

setor das atividades industriais.
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FIGURA 7 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DAS ATIVIDADES

INDUSTRIAIS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000

1970 1980

3

1991 2000

Microrregiées: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . X

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga - QL 2 1/ Localizag&o Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = .
2 - Goioerd 17 - Ibaiti 30 - Palmas - 0,50 < QL < 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mour&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis I:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Pela Figura 7 nota-se que estd configurando, no Parana, um
corredor das atividades industriais que comega na microrregido de Cianorte, e passa
pelas microrregides de Maringa, Apucarana, Londrina, Telémaco Borba, Jaguariaiva,
Ponta Grossa, Curitiba e termina na microrregido de Rio Negro. Além das
microrregibes que compdem esse corredor existem duas outras microrregides
localizadas no Sudeste paranaense que também apresentaram localizagédo
significativa no setor das atividades industriais, quais sejam: Palmas e Prudentépolis.
Esse fato evidencia a forte concentragcdo desse setor no Estado. No entanto,

analisando o numero de microrregides com localizagédo fraca em 2000 comparando-
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se com o ano de 1970, nota-se uma pequena melhora no conjunto dessas
microrregides. Entretanto, essa melhora n&o foi suficiente para evitar a concentragéo
locacional desse setor. Além disso, deve-se ressaltar que as microrregides de
Ivaipora e Pitanga, no centro do Estado, continuaram com localizagao fraca em todo

0 periodo.

Vale ressaltar que, a significAncia do setor industrial na regido
metropolitana de Curitiba (RMC) foi intensificada nos anos 1990 através da
implantagao de industrias de alta tecnologia. Segundo Meiners (1998) as vantagens
locacionais apresentadas pela RMC foram decisivas na implantacdo de novas
plantas industrias automotivas a partir nos anos 1990. A localizagédo estratégica do
Estado diante da nova geografia do Mercosul, a proximidade dos principais
mercados fornecedores e centros econémicos da macrorregido, as condigdes infra-
estruturais adequadas (telecomunicagdes, agua, energia elétrica, transporte
rodoviario e maritimo), potencial de qualificagdo da for¢ca de trabalho, dentre outras
vantagens, e tudo isso somado a instrumentos fiscais e financeiros implementados
pelo Estado foram estimuladores em potencial de investimentos automotivos nessa
regido. Diante da concentragéo das industrias dindmicas na RMC houveram alguns
esforcos do Estado no sentido de interiorizar esses tipos de empreendimentos
industriais no restante do Parana. No entanto, as for¢cas aglomerativas da industria
automobilistica dificultam a fuga desses empreendimentos para muito longe da
RMC. Esses efeitos ja foram visiveis pela implantacdo de empreendimentos
industriais nas microrregides de Irati, Londrina e Ponta Grossa (MEINERS, 1998).

Essa tendéncia aglomerativa foi comprovada na Figura 7.

A emergéncia da microrregido de Telémaco Borba nos anos 2000 é

reflexo das industrias de papel e papeldo que sao significativas nessa regido
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(PIQUET, 1998). Além disso, nessa microrregido também se destacam as industrias
de produtos alimentares, madeira, produtos minerais ndo metalicos e a industria do

mobiliario (PARANACIDADE, 2005).

Vale ressaltar que dada a presenca de industrias dindmicas e a
evolucdo do QL o corredor das atividades industriais estd se comprimindo no sentido
leste—>leste. Pela Figura 7 nota-se que em 1970 ele atingia 13 microrregides e em

2000 somente 11.

Ja, com relacédo ao setor do comércio nota-se que algumas
microrregides concentram significativamente a localizagdo dessa atividade no

periodo analisado.
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FIGURA 8 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DO COMERCIO DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000

1970

1980 L]

*

1991

2000

Microrregiées: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . i

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga - QL = 1/ Localizagdo Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = .
2 - Goioerd 17 - Ibaiti 30 - Palmas - 0,50 < QL < 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mour&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis I:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

De acordo com a Figura 8 as microrregides que apresentaram

localizagéo significativa no setor comercial no ano de 2000 foram Foz do Iguagu,

Cascavel, Maringa, Londrina, Ponta Grossa, Curitiba e Paranagua. As demais

microrregides apresentaram, no geral, localizagao significativa média.

Vale lembrar que a estrutura urbana dos municipios, mesmo dos

pequenos, exige uma rede de comércio que atenda no minimo as demandas basicas

da populacdo (alimentacdo, vestuario, etc.). No entanto, a expanséo populacional

exige que esse comércio seja ampliado e diversificado (SINGER, 2002). Na mesma
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linha, Christaller (1966) afirma que os poélos se organizam em fungdo dos servigos
mais diversificados e superiores. Dessa forma, as microrregides que apresentam
localizacdo significativa nesse setor podem ser consideradas como as mais
dindmicas, populacional e economicamente, no Estado. Assim, essas caracteristicas
justificam a emergéncia das microrregides de Cascavel e Foz do Iguagu a partir dos
anos 1980. Essas duas microrregibes apresentaram crescimento populacional
significativo a partir de 1970. A microrregido de cascavel evoluiu 66,27% e a
microrregido de Foz do Iguacu 189,21% no periodo de 1970 a 2000 (IBGE, 2005).
Além disso, a evolugdo do Produto Interno Bruto - PIB dessas duas microrregibes
também foram expressivas. A microrregido de Foz do Iguacu apresentou um
crescimento de 587,54%, e a microrregido de Cascavel de 432,91% no periodo de

1970 a 1998 (FERRERA DE LIMA, 2004).

Singer (2002) ressalta ainda que o setor do comércio esta
intimamente ligado com o setor de transportes e comunica¢gdes. Neste sentido, a
Figura 9 apresenta as microrregides que apresentaram localizagdo significativa

nesse setor durante o periodo analisado.



32

FIGURA 9 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE TRANSPORTE E
COMUNICAGCOES DAS MICRORREGIOES PARANAENSES -
1970/2000

1970 1980 w

*

1991 2000

Microrregi6es: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco o .

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga M o Localizagao Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = -
2 - Goioeré 17 - lbati 30 - Palmas - 0,50 < QL = 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mouré&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentopolis l:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranaguéa [

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

A Figura 9 confirma a constatacdo de Singer (2002) ao mostrar que
as microrregides que apresentaram localizagéo significativa no setor comercial foram
as mesmas que apresentaram no setor de transportes e comunicagdes. Dessa
forma, fica explicito que as atividades comerciais no Parana associam-se a infra-
estrutura de transporte. No entanto, sdo poucas as microrregides que apresentaram
essa caracteristica. Um dos fatores que levou poucas microrregides a se destacar no
contexto estadual do setor de transportes e comunicacdo foi a formacgdo e

consolidac&o do “anel de integracdo” no final do século XX. Esse “anel” foi decisivo
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na consolidagcéo de alguns pdélos do Estado ao torna-los pontos de entroncamentos
rodoviarios, principalmente, as microrregides de Cascavel, Maringa, Londrina e

Ponta Grossa (PERIS e LUGNANI, 2003).

Semelhantemente ao QL do setor comercial, as microrregides de
Cascavel e Foz do Iguagu emergem no contexto estadual do setor de transporte e
comunicagdo. O fato da microrregido de Foz do Iguagu estar numa regido de
fronteira e sediar a Hidroelétrica de Itaipu e as Cataratas do Iguagu, que fomentam o
turismo da regido, esta associado com a evolugdo do QL nesse setor. Ja na
microrregido de Cascavel o fator que contribuiu para sua representatividade é sua
posicédo estratégica (centro) na regido Oeste do Parana e por estar numa faixa de

entroncamentos rodo-ferroviarios (PERIS e LUGNANI, 2003).

No entanto, as caracteristicas peculiares das microrregides de Foz
do Iguagu e Cascavel ndo foram suficientes para manté-las com localizagao
significativa no setor de servigos. Assim, nota-se pela Figura 10 que houve a
consolidacdo de algumas microrregibes na localizagdo desse setor com o passar

dos anos.
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FIGURA 10 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE PRESTAGAO DE
SERVICOS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000

1970

1980 L]

*

3

1991

2000

Microrregiées: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . i

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga - QL = 1/ Localizagdo Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = .
2 - Goioerd 17 - Ibaiti 30 - Palmas - 0,50 < QL < 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mour&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis I:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Nota-se pela Figura 10 que durante o periodo de 1970 a 2000 n&o

houve muitas mudancas no padréo locacional do setor de servigos. As microrregides

mais urbanizadas do Estado foram as mais representativas na localizagdo

significativa desse setor. No entanto, é importante destacar que, no geral, a maioria

das microrregides do Estado apresentou evolugao na localizagdo dos servigos. Isso

pode ser evidenciado comparando-se o numero de microrregiées localizagao fraca

em 1970 com 2000. As microrregides de Prudentépolis e Cerro Azul néo

apresentaram evolugao do seu QL. Ambas continuam com um coeficiente fraco para
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o setor de prestagéo de servigos. Associando a Figura 10 com as demais verifica-se
que essas duas microrregides possuem localizagdo significativa somente para o

setor da agropecuaria.

Ressalta-se que no ano de 1970 o setor de prestacdo de servicos
estava mais disperso no Estado do Parana. Porém, a partir de 1980 ocorre uma
concentracdo dessas atividades. Dessa forma, no ano de 2000 verifica-se que houve
uma concentracdo locacional mais representativa nas microrregibes de Maringa,
Londrina, Ponta Grossa, Curitiba e Paranagua. O grau de urbanizagcdo dessas
microrregides e a forte concentragdo dos setores industrial e de comércio (Figuras 7

e 8) contribuiram nesse processo.

Assim, essas caracteristicas também podem ser observadas no

setor das atividades sociais, conforme demonstra a Figura 11.



FIGURA 11
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- QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DAS ATIVIDADES
SOCIAIS DAS MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000

1970

1980 L]

*

3

1991

2000

Microrregiées: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . i

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga - QL = 1/ Localizagdo Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = .
2 - Goioerd 17 - Ibaiti 30 - Palmas - 0,50 < QL < 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mour&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis I:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Segundo a Figura 11, no ano de 1970 a localizagédo das atividades

sociais estava mais dispersa no Estado. No decorrer do periodo essa localizagéo foi

se concentrando em poucas microrregides. Dessa forma, chega-se no ano de 2000

com as seguintes microrregides apresentando localizagdo significativa para esse

setor: Foz do Iguagu, Maringa, Londrina, Ponta Grossa, Curitiba e Paranagua. Mais

uma vez as atividades concentram-se no eixo (corredor) e as caracteristicas de

urbanizagao contribuiram nesse comportamento.

No decorrer do periodo de 1970 a 2000 notou-se que a participacdo
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do setor da administragdo publica foi substancial na economia das microrregides

analisadas (Figura 12).

FIGURA 12 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DA ADMINISTRACAO
PUBLICA DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000

1970

1980 L]

¥

3

1991

2000

Microrregibes: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procopio 28 - Pitanga - QL = 1/ Localizagao Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = "

2 - Goioeré 17 - lbati 30- Palmaz - 0,50 < QL = 0,99 / Localizagdo média

5 - Campo Mouré&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis l:l QL < 0,49/ Localizagao fraca Ls{’; Y
6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati ’ j W ey
7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Uni&o da Vitéria o (\_j; /
8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul G

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul e

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa b

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba Ve
12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua - ~
13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Pela Figura 12 verifica-se que houve dispersdo das atividades da

administracdo publica entre as microrregides paranaenses no periodo de 1970 a

2000. Enquanto no ano de 1970 uma parcela pequena de microrregides apresentava

localizag&o significativa para esse setor, no ano de 2000, a grande parte delas

passou a apresentar tal

administragao publica ficou mais disperso.

caracteristica significativa. Assim, o emprego na
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Esse fato demonstra que a participagdo do setor publico na
absorgao de mao-de-obra aumentou significativamente no periodo analisado. Com
excegdo das microrregides que fazem parte do corredor da industria (Figura 7) as
demais que apresentaram localizacio significativa para esse setor (administragao
publica) apresentaram QL significativo somente para os setores da agricultura e de
outras atividades (Figuras 6 e 13). Dessa forma, nota-se que nas microrregiées onde
0 comércio, os servicos e as industrias ndo sdo significativos, fica para o setor

publico a responsabilidade de absorver parte da mao-de-obra regional.

Com relagédo ao setor de outras atividades verifica-se que também

houve uma dispersdo das mesmas no periodo de analise.
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FIGURA 13 - QUOCIENTE LOCACIONAL PARA O SETOR DE OUTRAS
ATIVIDADES DAS MICRORREGIOES PARANAENSES -
1970/2000

1970 1980 "

*

1991 2000

Microrregi6es: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco o .

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga M o Localizagao Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = -
2 - Goioeré 17 - lbati 30 - Palmas - 0,50 < QL = 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mouré&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentopolis l:l QL < 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranaguéa [

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

De acordo com a Figura 13 houve uma dispersdo das outras
atividades, ou seja, as atividades de servicos domésticos e outras ocupacgbes
informais passaram a ganhar maior representatividade na ocupagédo da méo-de-obra
das microrregides paranaenses. Vale destacar que sdo as microrregides situadas

mais ao Norte, Oeste e Leste que se destacam com mais intensidade.

Assim, notou-se um fato interessante: tanto as microrregides mais
ou menos urbanizadas apresentaram evolugédo do QL desse setor. O que explica

esse fato? Segundo Singer (2002) a mao-de-obra que migra para as regides mais
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urbanizadas nao consegue, muitas vezes, ser absorvida pelos setores formais da
economia (industria, comércio e servigcos). Dessa forma, fica para o setor informal
essa responsabilidade. Assim, essas caracteristicas podem explicar parte desse

comportamento locacional.

Diante das analises das Figuras 6 a 13, verifica-se pela Figura 14 o
comportamento da especializagdo das microrregides paranaenses no periodo de
1970 a 2000. Verifica-se, no geral, que o padrdo de especializacdo das

microrregides aumentou.

FIGURA 14 - COMPORTAMENTO DO COEFICIENTE DE ESPECIALIZAGAO (CE)
DAS MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000

1970/2000

Microrregibes: | Niveis de Quociente Locacional:
1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . L

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio 28 - Pitanga - Maior especializagao

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . . - =

4 - Goioeré 17 - Ibatti 30 - Palmas [[] Maior diversificagao

5 - Campo Mourao 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sdo Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua P

13 - Ivaipora 26 - Francisco Beltrdo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Dessa forma, a Figura 14 demonstra que, no geral, no periodo de
1970 a 2000, as microrregides que mais se diversificaram estavam situadas no

Oeste, Norte e Leste do Estado.

Estas informagdes confirmam os dados do quociente locacional ao

mostrar que as microrregides mais urbanizadas e que apresentaram localizagao
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significativa para os setores comercial, servicos e industrial apresentaram uma
diversificagdo maior. Neste sentido, a partir destas constatagbes a Figura 15

apresenta como foi o comportamento da associagdo geografica setorial estadual no

periodo de 1970 a 2000.
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Nota-se pela Figura 15 que a associagdo geografica dos setores
secundario e terciario foi, no geral, significativa. Isso demonstra que os padrdes
locacionais desses setores estdo associados geograficamente. A excecédo ficou para
o setor da agropecuaria que ndo apresentou nenhuma associagao significativa no

periodo analisado.

Esse quadro confirma que as atividades industriais necessitam de
uma gama de prestacdo de servicos bem diversificada. Em especial o setor de
transporte e comunicagédo é fundamental como suporte dos setores comercial e

industrial no Parana.

6.2 O Padrao Locacional da Mao-de-Obra Setorial no Parana

Segundo Brunet (1980) os “centros” econdmicos sao formados num
processo historico. Nesse processo, a mio-de-obra se locomove (migra) para as
regides em desenvolvimento, em busca de melhor condicdo de vida e trabalho. Ao
contrario, para Singer (2002) os “centros” formam-se a partir da industrializagcéo. As
cidades industrializadas atraem servigos especializados e populagdo, ou seja, a
aglomeracéo espacial (polarizagao) das atividades produtivas — que se traduz em

sua urbanizag&o — € uma conseqiiéncia da industrializag&o.

Neste contexto, utilizando-se das técnicas de Brunet (1980) para a
apresentacdo da configuracdo espacial das atividades produtivas, apresenta-se a

seguir, o comportamento paranaense da mao-de-obra setorial.

Para Singer (2002) o setor industrial € fundamental para que as
regides possam atrair outras atividades, mais especificamente as do setor terciario

da economia. No entanto, observa-se pela Figura 16 que formou-se um corredor do
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setor industrial no Parana. O movimento da mao-de-obra no Estado direcionou-se no
sentido oeste/centro>norte/sul/leste. Contudo, ndo foi no conjunto desse corredor
que concentrou-se as atividades tercidrias (servigos) no Estado. Conclui-se que a

teoria de Singer (2002) n&o se aplica a todos os casos.

FIGURA 16 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR INDUSTRIAL
PARANAENSE - 1970/2000

1970 1980/1991 2000

Niveis de Quociente Locacional:

Regido polo
D Regido periférica
» Direg&o da localizagdo mais significativa

0—— 102,02 Km 5

Fonte: Resultados da Pesquisa

Da regido do corredor industrial no Parana, somente uma pequena
parte beneficiou-se com a concentracdo das atividades terciarias. Nesse contexto, a
Figura 17 demonstra como foi o comportamento da mao-de-obra dos setores do

comércio e de transporte e comunicagao.

FIGURA 17 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DOS SETORES DO COMERCIO
E DE TRANSPORTE E COMUNICACAO DO PARANA - 1970/2000

1970 1980/1991 2000
P S //"‘M /m..«/\_\v_\

Yoo
a 5

is de Quociente Locacional:
Regido polo

D Regido periférica

] Direcao da localizag&do mais significativa

0— 102,02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Ressalta-se que os setores do comércio, de transporte e
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comunicagéo foram agregados na mesma figura pois apresentaram comportamento
locacional da mao-de-obra semelhantes, conforme demonstra Figura 17. Ndo houve
mudancas significativas no comportamento locacional da m&o-de-obra desses dois
setores. Ha que se destacar o fato de a regido Oeste Paranaense emergir a partir da

década de 1980 como centro atrativo desses setores.

O fato dos setores do comércio e transporte terem apresentado o
mesmo comportamento locacional, comprovaria a tese de Singer (2002) de que
esses dois setores associam-se num processo de desenvolvimento. Além disso, a
mesma tese, acrescenta que geralmente o comércio localiza-se nas regibes de
entroncamento rodoviario, ferroviario e portuario. Isso, explica em parte o porque da

localizag&o desses dois setores nessas regides do Parana.

De certa forma, as regides paranaenses com localizag&o significativa
nos setores do comércio e transporte também apresentaram concentracdo das
atividades sociais no decorrer do tempo. Esse fato pode ser evidenciado pela Figura

18.

FIGURA 18 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DAS ATIVIDADES
SOCIAIS NO PARANA - 1970/2000

1970 1980/1991 2000

Niveis de Quociente Locacional:

Regido polo
D Regido periférica
- Direcdo da localizag&do mais significativa

0— 102,02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Inicialmente, as regibes localizadas mais ao Norte, Sul e Leste

paranaense apresentavam localizagdo mais significativa. No entanto, a méo-de-obra
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migrou e concentrou-se em um numero reduzido de regides. As regides de Maringa,
Londrina, Ponta Grossa, Curitiba, Paranagua continuaram sendo representativas.
Entretanto, a microrregido de Foz do Iguagu emergiu no contexto estadual. O que
pode explicar esse comportamento foi 0 aumento da populagdo desse municipio,
que contribuiu para que houvesse uma maior demanda dos servigos sociais e,

consequentemente, maior numero de trabalhadores nesse setor.

O setor de prestagdo de servigos apresentou um comportamento

interessante no decorrer do tempo, conforme demonstra Figura 19.

FIGURA 19 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DE PRESTAGAO DE
SERVICOS NO PARANA - 1970/2000

1970 1980/1991 2000

Niveis de Quociente Locacional:

Regi&o polo
D Regi&o periférica

- Diregéo da localizag&o mais significativa

0— 102,02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Durante o periodo de 1970 a 1991 o setor de prestagdo de servigos
estava mais disperso no Estado. Entretanto, no ano de 2000 houve polarizagao
desse setor nas regides de Maringa, Londrina, Ponta Grossa, Curitiba e Paranagua.
Tal comportamento é parcialmente explicado por Singer (2002), ao afirmar que as
regides de maior concentracdo populacional no decorrer do tempo apresentam

também uma maior tendéncia a diversificagcdo do setor terciario.

O fato das microrregides de Maringa, Londrina e da regido
metropolitana de Curitiba possuirem maior concentragdo populacional é um fator que

deve ser analisado conjuntamente com a representatividade de outros setores
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nessas regides, tais como, industria e comércio. A associagcdo desses fatores

contribuiu para que a mao-de-obra fosse atraida para essas regides.

A Figura 20 apresenta o comportamento locacional dos setores da
administracdo publica e das atividades informais. Ressalta-se que houve essa
agregacao devido a semelhancga na distribuicdo espacial da méao-de-obra para esses

setores no periodo analisado.

FIGURA 20 - COMPORTAMENTO LOCACIONAL DO SETOR DA
ADMINISTRA(;AO PUBLICA E DAS OUTRAS ATIVIDADES
NO PARANA - 1970/2000

1970 1980/1991 2000

Niveis de Quociente Locacional:

Regido polo
D Regido periférica
- Diregdo da localizagdo mais significativa M

0—— 102,02 Km 5

Fonte: Resultados da Pesquisa

De acordo com a Figura 20 houve dispersdo dos setores da
administracdo publica e das atividades informais no decorrer dos anos. Verifica-se
que boa parte das regibes onde ha somente a localizagdo significativa do setor da
agropecuaria os setores publico e informal é responsavel pela absor¢ao da méo-de-

obra.

Segundo Richardson (1981) a expansdo dos servigos publicos,
neste caso, da administracdo publica, ocorre como conseqiiéncia do processo de
urbanizagdo das regides. Com a urbanizagdo novas necessidades sdo geradas e
boa parte delas (agua, eletricidade, transporte, etc.) sdo disponibilizadas através dos

servicos publicos. Por isso aumenta, também, a concentragdo da mé&o-de-obra
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desse setor.

Com relagdo as atividades informais Singer (2002) contribui ao
afirmar que a mao-de-obra que nao consegue inserir-se no mercado formal,
principalmente dos setores da industria, comércio e servicos, recorre para o setor da
informalidade. Assim, o deslocamento da mao-de-obra nessas regides nao foi
compensado pelo aumento de postos de trabalhos formais e por isso elas séo as

mais representativas nesse setor informal.

Assim, de forma geral, analisando-se o comportamento locacional da
méo-de-obra, verifica-se as atividades agropecuérias apresentaram uma disperséo
de mao-de-obra mais dispersa, ou seja, mais homogeneizado. No entanto, durante o
periodo de 1970 a 2000, as microrregides mais urbanizadas perderam a
representatividade nesse setor, com relagcdo a atracdo de mao-de-obra, em fungéo
da sua atracdo de mao-de-obra para as atividades urbanas. As atividades industriais
formaram um corredor e os setores de servigos concentraram-se em microrregibes

selecionadas no periodo analisado.

Diante das constatagdes dessa pesquisa verifica-se que a teoria de
centralidade de Christaller (1966) é parcialmente aplicavel a realidade paranaense.
Segundo os resultados da analise regional as microrregides paranaenses com maior
densidade populacional apresentaram um maior numero de setores com localizagao
significativa e uma diversificagdo maior em relagdo as microrregides com menor
populagdo. Dessa forma, esses dados confirmam a tese de Christaller de que as
cidades (regides) menores populacionalmente possuem servigos e atividades menos
especializados, enquanto que nas cidades maiores os servicos e atividades séo
mais diversificados e especializados. Entretanto, este autor afirma que esses fatores

(diversificagdo e especializacdo das cidades e regides) constituindo uma hierarquia e
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formam um hexagono (HAGGETT, 1973). No entanto, se analisar a localizagao das
microrregides mais diversificadas do Estado do Parana verifica-se que as mesmas

ndo formam um hexagono e isto contraria a teoria de Christaller.

Da mesma forma, o modelo de Losh também nado se aplica
completamente a realidade paranaense. Para Losh cada regido possui um tipo de
atividade diferente e dentro dessas regides existe uma hierarquia de cidades. No
caso paranaense algumas microrregides concentram varias atividades ao mesmo
tempo. Isso é facilmente visualizado no caso das atividades de servicos onde a
distribuicdo espacial se concentra, no geral, nas mesmas microrregides do Estado.

Assim, o caso paranaense néo condiz com a teoria de Losh.

Nesse sentido vé-se que existe um grupo de microrregides que séo
concentradoras (polarizadoras) de varios setores ao mesmo tempo. Por isso, pode-
se esquematizar e classificar as microrregidbes paranaenses de acordo com o
nimero de setores que cada uma polariza. Dessa forma, parte-se do pressuposto
que as microrregibes que apresentam um maior numero de atividades com
localizacéo significativa possuem maior poder de atrag&o e polarizagdo. Ao contrario,
as que apresentam menor numero de atividades com localizag&o significativa
possuem um poder de polarizagdo menor. Esse perfil de polarizacdo das

microrregides paranaenses no ano de 1970 e 2000 esta apresentado pela Figura 21.
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FIGURA 21 - CLASSIFICAGAO DAS MICRORREGIOESN PARANAENSES DE
ACORDO COM O PODER DE POLARIZACAO - 2000

Situagdo em 1970 Situagdo em 2000

Graus de Polarizaggo:

Forte Polarizagao (Centro)

Polarizagao intermediaria (Sub-centros)
Polarizagdo Média (Centros da Periferia)
Periferia

m
o
>
-
[0}

: Resultados da pesquisa.

Assim, nota-se que no periodo de 1970 a 2000 houve a
consolidagcdo da microrregido de Curitiba como centro de maior grau de polarizagao
do Estado e a sustentagido das microrregidées de Maringa, Londrina, Ponta Grossa e
Paranagua como principais microrregiées polarizadoras do Estado do Parana depois
de Curitiba. Além disso, houve a emergéncia das microrregides de Foz do Iguagu e
Cascavel nessa categoria de polarizagdo intermediaria. A urbanizacdo e a

industrializacao dessas microrregides contribuiram nesse processo de polarizagéo.

Além da polarizagao dessas microrregides outros fatos devem ser

ressaltados:
a) A diversificagdo das microrregides da faixa do centro>norte.

Nessa situagdo encontram-se as microrregides de Paranavai,
Umuarama, Cianorte, Florai, Goioeré, Campo Mourdo, Faxinal, Porecatu e Ibaiti, que

apresentaram uma estrutura mais diversificada em relagdo aos anos de 1970.
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b) A retragdo das microrregides de Apucarana, Palmas e Unido da

Vitoria.
O conjunto dessas trés microrregides apresentou uma redugédo do

nuimero do poder de polarizag&o, ou seja, houve uma redugdo do numero de setores

com localizagao significativa.

Averiguando-se a posicdo locacional das microrregides mais
polarizadoras do Estado do Parana verifica-se que, diferentemente dos modelos
classicos de organizacédo do espaco econémico polarizado onde o pélo situa-se no
centro das regides, no caso do Parana o pdlo localiza-se no leste do Estado e os

sub-centros em diregcao a fronteira da regido Norte e Oeste.

Nesse sentido, da-se para tracar um paralelo entre a realidade

paranaense e os modelos classicos, tal qual apresenta a Figura 22.

FIGURA 22 - ESQUEMA CLASSICO DE POLO/PERIFERIA E A REALIDADE
PARANAENSE - 2000

Esquema Tedrico Classico* Realidade Paranaense em 2000**

Centr, 5:; . H‘\\‘\
cent v ~_ do ceritro
/ /."’ O M e \‘\\‘ b
/ / GBCenirgE_(% 1) (ﬁ:[:j \h.\
[ ia @l ~ i

{ - perifer
II [ ;jﬂj) [

Periferia (]]]]ﬂ)

do centro

Centro da
periferia
do centro

el

Centro da
periferia

Periferia

Fonte: (*) Brunet (1980), e (**) resultados da pesquisa.

Nesse contexto, verifica-se que o modelo centro-periferia do Parana
contraria os modelos classicos. Assim, no centro do Estado situam-se as

microrregides com menor capacidade de atragéo.
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Dessa forma, o centro seria Curitiba, e os centros da periferia do
centro, que sao os polos depois do centro, seriam as seguintes microrregides: Foz

do Iguacgu, Cascavel, Maringa, Londrina, Ponta Grossa e Paranagua.

Uma questdo que deve ficar clara € que mesmo os sub-cetros
estando localizados na regido de fronteira do Estado todos eles dependem de
alguma forma da microrregido de Curitiba. Associando esse fato com as figuras dos
quocientes locacionais verifica-se que esses sub-centros possuem uma relagéo
industrial e de servigos com a Microrregido de Curitiba, enquanto que a periferia

exerce uma relagdo de complementaridade desses sub-centros.

Assim, a proxima secédo apresentard o comportamento locacional da
populagdo urbana e rural entre as microrregides paranaenses. Esse comportamento
demonstrara se houve uma associacdo entre polarizacdo e urbanizagdo nas

microrregides do Estado no periodo de 1970 a 2000.



7 LOCALIZAGAO DA POPULAGAO NAS MICRORREGIOES PARANAENSES

Esta secdo analisard o comportamento locacional da populagéo
urbana e rural das microrregides paranaenses, no periodo de 1970 a 2000. Dessa
forma, nota-se pela Figura 23 que o comportamento da localizagdo da populagao
urbana foi intensificado no periodo de 1970 a 2000. No entanto, essa difusdo foi
concentrada em poucas microrregibes do Estado do Parana. No geral, as
microrregibes com localizagdo mais significativa deste tipo de populagdo foram

aquelas situadas nas regides Oeste, Norte e Leste do Estado.

De certa forma, esse comportamento é explicado pela afirmacédo de
Martine (1995). Segundo esse autor a migragcdo populacional ocorre em direcdo as
regides de maior dinamismo econdmico. Assim, formam-se adensamentos
populacionais em regides especificas. Neste sentido, associando a Figura 23 com a
Figura 21 verifica-se que as microrregides com localizacdo significativa para a
populagdo urbana foram as mesmas com forte atracdo de mao-de-obra, ou seja,

maior numero de ramos de atividade de localizag&o significativa.

Assim, essa figura mostra as microrregides que mais atrairam
populagédo urbana no periodo analisado. Essas microrregies foram as seguintes:
Foz do Iguacu, Maringa, Apucarana, Londrina, Ponta Grossa, Curitiba e Paranagua.
No geral, o conjunto dessas sete microrregides apresentou localizagdo significativa

da populacao urbana em todo o periodo analisado.

Neste sentido, pode-se afirmar que estas sete microrregies foram
as mais dindmicas do Estado. As pesquisas do IPARDES (2003) confirmam estas
constatagbes. Segundo estes estudos, as regides Oeste, Norte e Leste possuem o

maior niumero de municipios que apresentam um grau de desenvolvimento de médio
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para forte. Estes fatores influenciaram, parcialmente, na localizagéo significativa da

populagdo urbana nestas microrregioes.

FIGURA 23 - QUOCIENTE LOCACIONAL DA POPULAGCAO URBANA DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES - 1970/2000

1970

1980 5

¥

1991

2000

Microrregibes: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procopio | 28 - Pitanga - QL 2 1/ Localizagao Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = -
2 - Goioeré 17 - lbati 30- Palmaz - 0,50 < QL = 0,99 / Localizagdo média
5 - Campo Mourao 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentopolis l:l QL £ 0,49/ Localizagao fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitéria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - lvaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Myrdal (1968) confirma que as regides que estdo em processo de

expansao s&o as que atraem mais migrantes para as cidades, no geral, populagéo

urbana. Dessa forma, essas regides beneficiam-se com esse processo, enquanto as

regides de origem desses imigrantes sdo prejudicadas por estarem perdendo

populagdo e conseqlientemente méo-de-obra e capital.

Deve-se ressaltar que as regides Norte e Leste do Parana foram
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significativas na localizagdo da populagéo urbana em todo o periodo analisado. No
caso das microrregides localizadas ao Norte do Estado, Guzman e Magalhaes
(1984) afirmam que a urbanizagdo dessa regido ocorreu como conseqiéncia da

expansao da cultura cafeeira regional. Segundo esses autores:

A cultura do café ao se expandir, incorporava novas terras a
produgéo e fazia crescer o numero de trabalhadores ocupados e as
relacdes de trabalho dominantes, ampliando o mercado consumidor
para produtos manufaturados (....). A existéncia de um mercado
consumidor diferenciado e de atividades de comercializagdo de
produtos agricolas com operag¢des conexas, criaram as bases da
urbanizacéo regional. (GUZMAN e MAGALHAES, p. 15, 1984).

Assim, a expansdo cafeeira da regido Norte do Estado do Paranéa
marca o periodo de 1940 a 1960. A partir de 1970, com a modernizagdo da
agricultura e a agroindustrializagdo regional, ocorre um fluxo mais intenso da
populagdo rural em diregcdo as regides urbanas. Dessa forma, essa regido se
urbaniza significativamente, principalmente, a partir dessa época (GUZMAN e
MAGALHAES, 1984). Também, os estudos recentes de Kleinke, Deschamps e
Moura (2004) confirmam esse fato ao demonstrar que, mesmo nas ultimas décadas,

essa regidao foi o destino de muitos migrantes do Estado do Parana, conforme

demonstra a Figura 24.
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FIGURA 24 - PRINCIPAIS FLUXOS MIGRATORIOS INTERMESORREGIONAIS DE
ORIGEM E DESTINOS URBANOS E DE ORIGEM RURAL E
DESTINO URBANO - 1986/1991

PARANA

PRINCIPALS FLUXOS MIGRATORIOS
INTERMESORREGIONAILS DE ORIGEM
E DESTINO URBANOS - 1986/199}

K" DE MIGRANTES

I > 10000

- < 10000« > 5.000
-— 5000

; “no
CENTRO \
ORIENTAL

PARANA

PRINCIPAIS FLUXOS-MIGRATORIOS
INTERMESORREGIONAIS DE ORIGEM
RURAL E DESTINQ URBANOQ - 1986/1991
N* DE MIGRANTES

Il = 5000

- < 2000 > 500N
— <2000

SUDOESTE

Fonte: Kleinke, Deschamps e Moura, 2004.
A Figura 24 demonstra que os principais destinos da populag¢éo rural
e urbana que migraram dentro do préprio Estado do Parana no periodo de 1986 a

1991, foram o Norte Pioneiro, Metropolitana de Curitiba e Oeste.




57

Além disso, deve-se destacar que os dois principais destinos séo as
mesorregides Metropolitana de Curitiba e o Norte Central. A diferenca basica entre
essas duas mesorregides é que a mesorregido Norte Central atrai, no geral,
migrantes de mesorregides proximas. Ja, a mesorregido Metropolitana de Curitiba é
destino de migrantes oriundos de todas as mesorregides do Estado (KLEINKE,

DESCHAMPS e MOURA, 2004).

E importante destacar a emergéncia da microrregido de Foz do
Iguagu a partir dos anos de 1980, como concentradora de populagdo urbana no
contexto estadual. Todos os municipios que formam esta microrregido apresentaram
evolugdo significativa do numero de populagéo urbana no periodo de 1970 a 2000
(IBGE, 2005). Isso ocorreu primeiramente em fungédo da efervescéncia econdmica
dessa regido durante as obras da construgdo da hidrelétrica de Itaipu na década de
1970, fato que tornou essa microrregiao local de expressivo fluxo de imigragao intra-
regional. Além disso, é importante lembrar que essa regido detém importante
posicédo estratégica no Pais, pois possui divisa geografica interna com o Estado de
Santa Catarina, e divisas internacionais com o norte do Paraguai, bem como com o

noroeste da Argentina (RIPPEL, 2005).

Por outro lado, o comportamento locacional da populagéo rural pode

ser visualizado pela Figura 25.
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FIGURA 25 - QUOCIENTE LOCACIONAL DA POPULAGAO RURAL DAS
MICRORREGIOES PARANAENSES — 1970/2000

1970

1980 .

Microrregi6es: Niveis de Quociente Locacional:

1 - Paranavai 14 - Assai 27 - Pato Branco . o

2 - Umuarama 15 - Cornélio Procépio | 28 - Pitanga - QL 2 1/ Localizag&o Significativa

3 - Cianorte 16 - Jacarezinho 29 - Guarapuava . = o
2 - Goioerd 17 - Ibaiti 30 - Palmas - 0,50 = QL = 0,99/ Localizagdo média
5 - Campo Mour&o 18 - Wenceslau Braz 31 - Prudentépolis I:l QL < 0,49/ Localizag&o fraca

6 - Astorga 19 - Telémaco Borba 32 - Irati

7 - Porecatu 20 - Jaguariaiva 33 - Unido da Vitoria

8 - Florai 21 - Ponta Grossa 34 - Sao Mateus do Sul

9 - Maringa 22 - Toledo 35 -Cerro Azul

10 - Apucarana 23 - Cascavel 36 - Lapa

11 - Londrina 24 - Foz do Iguagu 37 - Curitiba

12 - Faxinal 25 - Capanema 38 - Paranagua -

13 - Ivaipora 26 - Francisco Beltrédo 39 - Rio Negro 0 102’02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa

Segundo a Figura 25 a localizacdo da populagéo rural estad mais

difusa entre as microrregides paranaenses. No entanto, nota-se que algumas

microrregides perderam a localizagdo significativa desse tipo de populagdo no

decorrer do periodo de 1970 a 2000. A perda da representatividade desse tipo de

populagdo é explicada pela evolugdo da urbanizacdo dessas microrregides no

periodo de analise e pela polarizagdo das atividades urbanas. Outro fator que

contribui para que a populagéo rural seja mais difusa no Estado do Parana é a

distribuicdo do setor da agropecuaria em todo o Estado. Esse fato foi demonstrado

pela Figura 6 e analisado na sec¢ao anterior.
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Neste contexto, a Figura 26 confirma o fato de que todas as regibes
do Estado do Parana foram o destino da populagdo rural que migrou inter-

regionalmente.

FIGURA 26 - PRINCIPAIS FLUXOS MIGRATORIOS INTERMESORREGIONAIS DE
ORIGEM E DESTINO RURAIS - 1986/1991

PARANA
PRINCIPALS FLUXOS MIGRATORIOS
INTERMESORREGIONAIS DE ORIGE
E DESTINO RURAIS - 1986/1991

N* DE MIGRANTES
I > 2000

- < Z00Ds > 1000
— 1000

Fonte: Kleinke, Deschamps e Moura, 2004.

Neste sentido, verifica-se que, diferentemente da migragdo urbana
onde poucas regides eram o destino dos migrantes, todas as mesorregiées do
Estado atrairam populacdo rural, demonstrando que esse tipo de populacdo é
melhor distribuido no contexto estadual. O comportamento locacional da populagéo
urbana e rural das microrregides paranaenses denota, em partes, uma associagéo
com a teoria de Hagget (1973) sintetizado na Figura 3 a respeito das etapas de
polarizagdo e urbanizacdo. De certa forma, os fluxos econémicos e a urbanizacéo
das microrregibes do Parand se deu num processo histérico semelhante ao

esquema demonstrado pelo referido autor na Figura 3 do Capitulo 4. Esses fluxos
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ocorreram com maior dinamismo em poucas microrregides do Estado fazendo com
que nestas a polarizagao e urbanizagao se dessem com mais intensidade, tornando-

as os poblos econdbmicos e populacionais do Parana.

Assim, fica evidente que o comportamento locacional da populagao
urbana e rural e, consequientemente, da mao-de-obra setorial, impés um novo
padrao espacial no Estado. Segundo Moura e Ultramari (1992) as bases dessas

transformacdes podem ser assim destacadas:
- A concentracdo da populagéo urbana nos centros de maior porte;
- A concentragao espacial das atividades comerciais e de servigos;
- A modernizacgdo das atividades produtivas.

Esses fatores foram os principais responsaveis pelo que se

convencionou chamar de nova configuragcéo espacial do Parana.

Dessa forma, o comportamento da urbanizacdo e da polarizagao
estadual estdo intimamente ligados e associados e sao influenciados por diversos

fatores locacionais ja destacados nesse trabalho.



8 CONCLUSAO

O objetivo desta pesquisa foi analisar a polarizagao, caracterizada
no comportamento locacional dos ramos de atividade, e a urbanizagdo das

microrregides paranaenses, no periodo de 1970 a 2000.

As transformacgdes ocorridas no Estado do Parana, advindas da
modernizacdo e mecanizagdo do campo, da agroindustrializacdo e da atragcdo de
industrias dindmicas, fizeram com que o perfil polarizador e a urbanizacdo das
microrregides paranaenses apresentassem mudancgas estruturais. No entanto, essas
transformacgdes néo foram positivas em todas as regiées. Um grupo de microrregides
consolidaram-se no contexto estadual como as mais polarizadoras - econémico e
populacionalmente -, enquanto outro grupo ficou mais periférico. A Figura 27

sintetiza esse fato.

FIGURA 27 - SINTESE DO PADRAO DE POLARIZAGAO E URBANIZAGAO DAS
MICRORREGIOES DO PARANA - 1970 E 2000

1970 2000 w

4 . ~

Niveis de polarizagao ; Urbanizagao:
@ Polo de 1° ordem
@ Polo de 2° ordem

@ Pélo de 3° ordem
(O Pélo de 4° ordem 0— 102,02 Km

Fonte: Resultados da Pesquisa
Fica explicito na Figura 27 a mudanca espacial no desenvolvimento

econdmico paranaense. Enquanto no ano de 1970 existiam pdlos no Sul, Norte e
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Oeste do Parana, no ano de 2000 as microrregides de Maringa, Londrina (Norte) e
Ponta Grossa e Paranagua (Oeste) emergem, e o pélo de Curitiba consolida-se. As
microrregides do centro-sul paranaense se retraem. Além disso, emergem também
as microrregides de Foz do Iguagu e Cascavel. Nota-se que a localizagdo desses
pbélos acompanha o “anel de integracdo” do Estado, que foi importante para integrar
ainda mais estas microrregides, que localizam-se nos entroncamentos rodoviarios

desse “anel”.

Além disso, os resultados da aplicacdo das medidas de localizagao e
especializagdo demonstraram que houve associagdo entre o comportamento de
polarizagdo e de urbanizacdo das microrregides do Estado durante todo o periodo
analisado. No geral, as microrregides que apresentaram localizagdo significativa
(polarizagéo) das atividades secundarias e terciarias nesse periodo foram as que
apresentaram localizagdo significativa da populagdo urbana do Estado
(urbanizagdo). Assim, os pélos microrregionais de primeira e segunda ordem do
Estado destacam-se na localizagdo dos setores industrial, comércio e servigos,
enquanto os polos de terceira e quarta ordem destacam-se nos setores primario e

administracdo publica.

Por outro lado, o padrao de localizagédo dos ramos de atividade
difere das teorias classicas de Christaller (1966) e Lésch (1954). O comportamento
paranaense se assemelha mais a teoria de Hagget (1973), ou seja, os fluxos
econbmicos e a migracao populacional no Estado, em determinadas microrregibes,
foram intensificados com a melhoria da malha rodoviaria e a consolidagdo do “anel
de integragdo”. Esse fato mostra que a infra-estrutura rodoviaria privilegia as regiées

integradas a ela, deixando as demais cada vez mais periféricas.

Deste modo, pode-se sintetizar as mudangas espaciais ocorridas no



63

Parana em trés grandes linhas, quais sejam:

1) A polarizacdo e a urbanizacdo das microrregides paranaenses
concentraram-se em um numero reduzido de microrregides. Nesse sentido, as
microrregides que perderam foram: Apucarana, Guarapuava, Palmas, Unido da
Vitoria, Irati e Sdo Mateus do Sul. O conjunto dessas microrregides teve o padrado de

polarizagdo e urbanizagéo reduzidos;

2) As microrregides que atrairam as atividades econdmicas e
populagdo foram as que mais se beneficiaram com as mudangas estruturais da
economia paranaense no periodo de 1970 a 2000. Assim, as microrregides que
ganharam foram: Foz do Iguacu, Cascavel, Goieré, Campo Mourdo, Umuarama,

Cianorte, Florai, Paranavai, Porecatu, Faxinal, e Ibaiti;

3) Houve associagdo entre os ramos de atividade de 1970 a 2000.
No entanto, essa associagdo se deu principalmente nos setores secundario e
terciario, sendo que as microrregides de 12 e 22 ordem foram responsaveis por essa
significativa associagdo. O setor primario ndo apresentou associagéo significativa no
periodo analisado, denotando que os setores secundario e terciario estdo ganhando
cada vez mais destaque nas microrregides paranaenses, deixando as microrregides

baseadas no setor primario mais periféricas com o passar do tempo.

Portanto, fica o desafio as esferas governamentais em planejar o
desenvolvimento econémico do Estado de modo a difundir o desenvolvimento para
todas as microrregides, beneficiando todas elas e garantindo a autonomia

econdbmica das mesmas.



BIBLIOGRAFIA

ANDRADE, M. C. Espac¢o, polarizagao e desenvolvimento: uma introducgéo a
economia regional. 5. ed. Sdo Paulo: Atlas, 1987.

BENKO, G. A ciéncia regional. Oeiras (Portugal): Celta, 1999.

BERRY, B. Urban economics: theory, development and planning. New York: Free
Prees, 1970. 339 p.

BRUNET, R. La composition des modeles dans I'analyse spatiale. L’Espace
Géographique, n. 4, p. 253-265, 1980.

COMNINQOS, C. Aspectos demograficos da urbanizacdo do Parana. Revista
Paranaense de Desenvolvimento. Curitiba, n. 5, mar./abr. 1968.

CHRISTALLER, W. Central places in southern germany. New Jersey: Prentice-
Hall, 1966.

GUZMAN, J. J. B.; MAGALHAES, M. V. O Parana e a versao do crescimento
populacional: o papel da migragdo. In: ENCONTRO DE ESTUDOS
POPULACIONAIS, 4, Aguas de Sao Pedro, Anais..., Aguas de Sao Pedro: ABEP,
1984.

FERRERA DE LIMA, J. F. La diffusion spatiale du développement économique
regional: I'analyse de la diffusion au sud du Brésil dans le XX° siécle. Thése de
Doctorat. DSH — Université du Quebec a Chicoutimi, 2004.

HADDAD, P. R. (Org.). Economia regional: teoria e métodos de anadlise. Fortaleza:
BNB/ETIENE, 1989.

HADDAD, P. R. Padrées regionais de crescimento do emprego industrial de 1950 a
1970. Revista Brasileira de Geografia. Rio de Janeiro, 39(1), pp. 3-45, jan./mar.
1977.

HAGGETT, P. L’analyse spatiele en géographie humaine. Paris: Armand Colin,
1973.

HARVEY, D. Justica social e a cidade. Sdo Paulo: Hucitec, 1980.

HILHORST, J. G. M. Planejamento regional: enfoque sobre sistemas. 3 ed. Rio de
Janeiro: Zahar, 1981.

IBGE — INSTITUTO BRASILEIRO DE GEOGRAFIA E ESTATISTICA. Banco de
dados agregados — SIDRA. Disponivel em: <http://www.sidra.ibge.gov.br/bda/>
Acesso em: 29 mar. 2005.

IPEA — INSTITUTO DE PESQUISA ECONOMICA E APLICADA. Caracterizagédo e
tendéncias da rede urbana do Brasil: estudos basicos para caracterizagdo da rede
urbana. v. 2. IPEA, IBGE, UNICAMP. Brasilia: IPEA, 2002.



65

. Diretoria de Estudos Regionais e Urbanos. Disponivel em:
<http://www.ipea.gov.br> Acesso em: 30 mar. 2005.

IPARDES - Instituto Paranaense de Desenvolvimento Econdmico e Social.
Tipologia dos municipios paranaenses segundo indicadores socieconémicos e
demograficos. Curitiba: IPARDES, 2003.

KLEINKE, M. L. U.; DESCHAMPS, M.; MOURA, R. Movimento migratério no Parana
(1986-91 e 1991-96): origens distintas e destinos convergentes. In: ENCONTRO
NACIONAL DE ESTUDOS POPULACIONAIS DA ABEP, 14, Caxambru, Anais...,
Caxambu: ABEP, 2004.

LIMA, J. F.; KOEHLER, W. S. Fung¢bes da agricultura no processo de
desenvolvimento do Brasil: algumas considera¢des preliminares sobre o periodo de
1930 a 1945. Revista Arche’typon. Rio de Janeiro, v. 6, n. 18, p. 49-66, set./dez.,
1998.

LIMA, J. F.; PIACENTI, C. A.; ALVES, L. R. e PIFFER, M. A localizagéo e as
mudancas da distribuigéo setorial do PIB nos estados da regido Sul (1970-1998). IN:
CONGRESSO BRASILEIRO DE ECONOMIA E SOCIOLOGIA RURAL (SOBER),
Cuiabd, Anais... Cuiaba: SOBER, 2004. 1 CD-ROM.

LODDER, C. Padrdes locacionais e desenvolvimento regional . Revista Brasileira
de Economia, v. 28, n. 1, pp. 3-128, jan./mar. 1974.

LOSCH, A. The economics of location. New Haven: Yale University Press, 1954.

MARTINE, G. A evolugéo espacial da populagéo brasileira. In.: AFFONSO, R. B. A;;
SILVA, P. L. S. (Orgs.). Desigualdades regionais e desenvolvimento. Sao Paulo:
FUNDAP, 1995. (Federalismo no Brasil).

MARTINE, G.; DINIZ, C. C. Concentracao econdmica e demografica no Brasil:
recente inversdo do padrao histérico. Revista de Economia Politica. Curitiba, v. 11,
n. 3, jul./set. 1991.

MEINERS, W. E. M. A. Impactos regionais dos investimentos automobilisticos no
Parana. Revista Paranaense de Desenvolvimento. Curitiba, n. 94, maio/dez.
1998. p. 29-48.

MOURA, R.; MAGALHAES, M. V. Leitura do padrdo de urbanizagéo do Parana nas
duas ultimas décadas. Revista Paranaense de Desenvolvimento. Curitiba, n. 88,
set./out. 1996.

MOURA, R.; ULTRAMARI, C. Parana: altera¢des espaciais e territorialidade. In:
ENCONTRO DE ESTUDOS POPULACIONAIS, 8, Brasilia, Anais..., Brasilia: ABEP,
1992.

MYRDAL, G. Teoria econdmica y regiones subdesarrolladas. México: Fondo de
cultura econémica, 1968.

OLIVEIRA, D. Urbanizagao e industrializagao no Parana. Curitiba: SEED, 2001.
113 p. (Colegao historia do Parang; textos introdutérios).



66

PARANACIDADE. Base de dados dos 399 municipios do Estado do Parana.
Disponivel em: <http://www.paranacidade.org.br/municipios/select_municipios.php>.
Acesso em: 21 out. 2005.

PAVIANI, A. Urbanizag&o: impactos ambientais da populacdo. Humanidades.
Brasilia, v. 9, n. 3, 1994. pp. 278-283

PERROUX, F. O Conceito de pélo de crescimento. In.. SCHWARTZMAN, J. (Org.).
Economia Regional: textos escolhidos. CEDEPLAR/CETREDE-MINTER, 1977.

PERIS, A. F.; LUGNANI, A. C. Um estudo sobre o eixo Cascavel-Foz do Iguagu na
regido Oeste do Parana. Revista Paranaense de Desenvolvimento. Curitiba:

Ipardes, n. 104, pg. 79-102, Jan./Jun., 2003.

PIACENTI, C. A.; LIMA, J. F.; ALVES, L. R.; STAMM, C.; PIFFER, M. Analise
regional dos municipios lindeiros ao lago da Usina Hidroelétrica de Itaipu. In:
ENCONTRO BRASILEIRO DE ESTUDOS REGIONAIS E URBANOS, 2, 2002, Séo
Paulo, Anais... Sdo0 Paulo: ABER, 2002. 1 CD-ROM.

PIFFER, M. Apontamentos sobre a base econémica da regido Oeste do Parana. In:
CASSIMIRO FILHO, F. & SHIKIDA, P. F. A. (Orgs.) Agronegocio e
Desenvolvimento regional. p. 57-84. EDUNIOESTE: Cascavel, 1999.

PIQUET, R. Cidade-empresa: presenca na paisagem urbana brasileira. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar Ed., 1998.

POLESE, M. Economia urbana e regional: l6gica espacial das transformacdes
economicas. Coimbra, Portugal: APDR, 1998.

PUMAIN, D.; SAINT-JULIEN, T. L’analyse spatiale: localizations dans 'espace.
Paris: Armand Colin, 1997.

REZENDE, L. P. F.; PARRE, J. L. A hierarquizagdo dos municipios paranaenses
segundo as suas atividades agricolas. Informe Gepec, Toledo, v. 7, n. 2, p. 99-119,
jul./dez., 2003.

RIBEIRO, E. R.; CALIXTO, F. A. Processo de urbanizacao brasileira e o reflexo nas
condi¢des de infra-estrutura urbana. Terra e Cultura. Londrina, v. 14, n. 28, p. 70-
77, jul./dez. 1998.

RICHARDSON, H. W. Economia Regional: teoria da localizagdo, estrutura urbana e
crescimento regional. Rio de Janeiro: Zahra, 1975.

RIPPEL, R. Migragao e desenvolvimento econdmico no Oeste do Estado do
Parana: Uma analise de 1950 a 2000. Tese (Doutorado em Demografia). Instituto de
Filosofia e Ciéncias Humanas, Universidade Estadual De Campinas. 2005.

ROESLER, M. R. V. B.; CESCONETO, E. A. A produgao de suinos e as propostas
de gestéo de ativos ambientais: o caso da regido de Toledo-Parana. Informe
Gepec, Toledo, v. 7, n. 2, p. 77-98, jul./dez., 2003.



67

ROLIM, C. F. C. O Parana urbano e o Parana do agrobusiness: as dificuldades para
a formulacéo de um projeto politico. Revista Paranaense de Desenvolvimento.
Curitiba, n. 86, set./dez. 1995.

SANTOS, M. Economia espacial. 2. ed. Sdo Paulo: Edusp, 2003.

SILVA, J. R.; RIPPEL, R.; LIMA, J. F. A teoria dos pélos de crescimento de Frangois
Perroux. Cadernos de Economia. Chapeco, ano. 4, n. 7, p. 75-95. jul./dez., 2000.

SINGER, P. Economia politica da urbanizagao. 2 ed. Sdo Paulo: Contexto, 2002.

SOUZA, M. L. ABC do desenvolvimento urbano. Rio de Janeiro: Bertrand Brasil,
2003.

SOUZA, M. J. L. de. Urbanizagao e desenvolvimento no Brasil atual. S&o Paulo:
Atica S. A., 1996.

SPOSITO, M. E. B. Capitalismo e urbanizagao. 2. ed. Sdo Paulo: Contexto, 1989.

VASCONCELOS, M. A. S.; GREMAUD, A. P. de; TONETO Jr. R. Economia
brasileira contemporanea. 3 ed. Atlas: Sdo Paulo, 1999.



ANEXOS



esinbsad ep sope)|nsay :8juo4

€6'0 ¥9°0 €20 29°0{€8°0 690 LL'0 2¥'0|¥2'0 G8'0 ¥2°0 28°0|€8°0 62°0 ¥2°0 £29°0| 98°0 820 120 89°0 | 180 S8'0 ¢80 ¥S'0[€8°0 99°0 62°0 82°0(29°L 6S°L €E°L 6L 0duelg ojed
G2°0 ¥€°0 ¥¥'0 L£°0{82°0 89°0 L¥'0 LZ‘0[9S°0 L9°0 250 150|290 09°0 S0 6€°0| ¥9°0 6¥'0 2GS0 OV'0 | GL'0 €9°0 6S'0 L¥'0|ZL°0 €90 85°0 9¥°0|CL'T86°L 29°L ¥E'L| OBAeg OIslouB.S
0.°082°0 ¥€°0 22°0{S9°0 290 9€'0 1Z‘0|2E'0 €9°0 85°0 8+°0|S¥'0 09°0 ¥S0 €€°0| €50 ¥¥'0 O¥'0 LE'0 [8S'0 9¥'0 09°0 00 [69°0 Z¥'0 €¥'0 SE'0|S9'C LT 0L°L 8EL ewsuede)
G8°0 20 09°0 ££°0{¥0‘L €0} 00°L 00°L|€9°082°0 6.°0 624|290 €2°0 220 OL'L| ¥9°0 880 06°0 80°L | 89°0 19°0 020 080 |CL'L ZL‘L 69°L 96°L|69°L GE'L L6°0 ¥8°0| EBMLONA BP OBIUN
180 62°0 6€°0 €40/ 99°0 €9°0 690 99'0|GE'0 02°0 ¥2°0 92°0|€S°0 €0 LG'0 LS50 9€'0 8¥'0 S¥'0 2P0 | €50 6£0 0S0 ¥S0 650 2L0 060 b'L|SLZCLC L¥'L TL'L|INS Op Snaje|\ OeS
8G°0 020 ¥€°0 €2°0|¥S‘0 G¥'0 SS'0 YE0|E€E'0 0S'0 €20 ¥8°0|€¥'0 €E'0 6€°0 V0| OF'0 050 €S0 19°0 |2v'0 920 8E'0 9Y0 [82°0 250 L9°0 08°0|¥8'C 9¥‘Z S9°L STl sliodojuapnid
22°09%°0 0S°0 ¥5'0{62°0 20} 92°0 09°0|SS'0 28°0 68°0 ¥E€L|19°0 95°0 690 G6'0| 950 €50 ¢6'0 OL'L |G9°0 650 080 G6°0|28°0 6.0 68°0 62°L|02°C 6L} LZ°L 86°0 led|
86'0 ¥9°0 €6°0 ¢5'0{88°0 S8'0 SL'0 ¥¥‘0|6.°0 68'0 €20 9¥°0|SL°0 68°0 S8°0 8¥'0| €2'0 820 6.0 Lv'0 [28°0 0L SO'L 2SO |16°0 0.0 290 0G'0|SS'L 6€°L 6C°L 6C°L opsjoL
011880 120 95°0{60°L S8°0 0L'0 08°0|€0°L €8°0 G20 ¥¥'0|¥8°0 ¥¥'L €L°L 29°0| 98°L 60°L 1O'L 09°0 |6V'L Zb'L €L'L 290 |22°0 S6°0 LZ°} 19°0|SS'0 650 68°0 22t ndenb| op zo4
62'L 06°0 ¥6°0 89°0{SO‘L 68°0 0L'0 2¥‘0(L6°0 €6°0 ¥2°0 9¥°0|S8°0 LO'L ¥6°0 99°0| 00°L ¥60 €6'0 G9°0 | LL'L 6Z°L 6L°L 0.0 |¥8°0 920 £L°0 £2'0|€0°L 60°L SL°L OC°L [9ABOSED
€8°0 9€°0 ¥¥'0 ¥€'0{98°0 L6°0 95°0 950|250 ¥6'0 £L9°0 960|990 £9°0 2G‘0 6S°0| 0S'0 050 2S'0 89°0 [SGZ0 99°0 09°0 00 |ZZ'0 09°0 ¥€'0 9¥'0|GL'C28°L 0L°L ¥Z'L| Zeiq nejseduap
0L'L 0.°028°066°0(CL‘L ¥O'L 26°0 26°0|68°0 ¥'Z'L 60°L 8L°L|26°0 26°0 960 LL'L| 8S'0 280 ¥6'0 0L |28°0 S8'0 ¥8°0 880 |06°0 88°0 S9°0 £2'0|9€'L 6L°L LZ'L 2Ot oyuizaieder
0.°0 00 6E0 O¥'0[{20‘L 98°0 SL'0 Z¥‘0|9S°0 2L'0 €90 €9°0|LS0 ¥9°0 9¥‘0 ¥¥'0| 2¥'0 090 2S'0 GS'0 | 190 1S'0 8¥'0 ¥v'0|€L°0 89°0 ¥S'0 £9°0|0¥'C 06°L 99} LZ°L Heq|
00‘L G9°0 08°0 82°0/ 16°0 LO‘L 00°'L G9°0|¥8'0 90°L ¥0°L +0°'L|68°0 £8'0 280 88°0| 090 LGS0 €0 ¥.'0 |S8'0 28'0 180 06'0|6.°0 89'0 190 LG'0(29'L 9¥'L 6Z°L €L°L| 01d920.Id Ol[guIo)
86'0 €9°0 020 £2°0[{26°0 00°} 8L°0 SS‘0|¥S'0 €6°0 ¥2°0 €8°0|08°0 L2°0 ¥9°0 €9°0| €90 6¥'0 2S'0 9S50 [69°0 €9°0 190 €0 [99°0 S9°0 90 05°0{80°C €L°L 95} LT} lessy
60°'L 220 150 02°0{86°0 88°0 ¢8'0 ¥S‘0|28°0 08°0 88°0 €6°0/99°0 28°0 €20 €8°0| 120 120 950 8S'0 [69°0 690 ¥9'0 2190 |S8°0 £8°0 SL'0 L9'0|6L'} 8¥°L 6E°L LL L nieodslod
20°L 2Z°L 0G°L 92'Z|68°0 S6°0 20°L 90°L|SZ'L LZL O¥'L 62°L|8L L 62°L LG'L €L°L| LO'L SZ'L 6v'L 29k |9Z'L ¥S'L 16k 02 |0Z'L SZ'L 6L°L OL'L|¥E0 820 OF'0 99°0 eburep
¥0°'L 6€°L S¥°L 20°C|28°0 £8°0 16°0 20°L (8L 6L G¥'L 62°L|LZL OE'L ¥S°L 66'L| €0°L CLL  ZZ'L 9€'L | 0Z'L Z[E'L 0G'L 6L |€L'L €C°L TE'L CP'L|LE'0 9E°0 S¥'0 €9°0 eulipuon
180 8€°0 9¥'0 L€0|68°0 LL0 6E0 SGZ'0|€9°0 09°0 OF'0 8E'0|SS‘0 950 €¥'0 80| 6V'0 9€°0 2E0 LSO | 690 9S50 LSO 0S0 |60 ¥E'0 820 22'0|LST ST ¥8°L LEL elodie|
60°L 190 8¥°0 0G'0|¥L‘L 82} 86°0 2E0(LL'0 20} G6°0 €9°0|06°0 G8°0 ¥9°0 8€'0| 180 €20 2GS0 8Z'0 |80 690 29°0 £S'0[9.°0 £9°0 820 9L°0|29'} 0S‘L 6S°} LE'L lelol4
€6°0 S0 870 9€°0{90°L ¥6°0 65'0 82°0|89°0 L6°0 G50 9°0|€9°0 6S°0 250 LG'0O| ¥S'0 990 €S0 8v'0 | L0 190 SS'0 2S0|9S°0 ¥¥'0 L2'0 92°0|8L'T86°L 9L°L SEL leuixe 4
0L 25°0 92°0 08°0|G0°L 66°0 ¥8°0 €9'0|¥.2'0 68°0 88°0 SO°L|69°0 6.°0 92°0 ¥.'0| €20 850 LSO 650 |€8°0 280 890 L0 |L6°0 £L°0 8¥°0 8E'0(09°}L LG'L L¥'L OC'L eblojsy
20l 12°0 26°0 021 |88°0 80°L €6°0 18°0|S6°0 €0°L SO°L 2L L|92°0 660 €2°L 8E'L| 06'0 26°0 L'V 6L°L | 260 vL'L 2E€'L ZSL |0S'L CE'L 1L €6'0{89°0 €£°0 £2°0 68°0 eueseondy
06°0 520 S8°0 ¥S'0[ZL‘L 66°0 99°0 SE‘0(28°0 98°0 89°0 910|220 62°0 890 25°0| 99°0 890 690 8S'0 [68°0 ¢80 €8°0 ¥.'0|08°0 £G°0 L¥'0 9¥'0|¥9'L ¥9°L 2§} L2 elwelrenwn
€0°'L 290 220 S6°0[€C‘L 20} 06'0 €9°0(18°0 G6°0 160 560|690 06°0 L6°0 ¢6'0| L9'0 890 890 GZ'0 [S8°0 ¥8'0 €8°0 060 |¥6°0 28°0 89°0 69°0|6¥'L 9€°L LZ°L OLL leneue.ed
€8°0 S50 18°0 ¥9°0{26°0 60°} S9°0 9¥°0|02°0 6.°0 920 G2°0|8S0 69°0 690 250 LG'0 €50 2SO0 850 | 180 690 120 2TL'0[8Z'L LO'L 2S'0 O¥'O|EV'L 6¥°L OS'L ST°L ayouel
69°0 050 0S50 62°0{96°0 860 ZZ'L SL°L|L9°098°0 080 6E€°L|29°0 L¥'0 9¥‘0 82°0| 29°0 060 260 90°L |09°0 0S'0 ¢S'0 690 |20'L ¥0O°L SO} 96°0|L6} ¥9°L 2E'L 0L ouBaN ory
60'L 66°0CL°L 82°L|LEL 9S'L €6°L SO°C|8C'L 2Z'L 06°L 08°L|SO°L €9°L Z2°L LZ'L| 00°C S€EL 1G'L 88'Q |6L'L 66°0 66°0 LE'L|28°0 €60 0Z'L ¢G'L|L¥'0 9¥0 6E0 EV'0 enbeueled
20°L 89°0 O¥'0 ¥S'0|S¥‘L ¥8°0 280 28°L|Z¥'090°L LO'L OL°L|¥9°0 650 ¢9°0 68°0| 820 28°0 80°L 9€'L | €20 €90 ¥9°0 2.0 [28°0 ¢8°0 98°0 80°L |G} €9°L LE'L 960 ede
¥0'L 68°L ¥6°L 9€°C| 20°L LE'L /8L L9°€|SE'L 92'L 8S°L 0€°Z|9¥°L O€'L 0S°L ¥Z'ZT| OE'L 1S'L 99°L 88°L |GL'L 02’V CE'L 20T |8L'LCPL LL'L 6G°C/9L'0SLO VL0020 equung
SY'09€0 ¥1L°0 ¥1°0{96°0 ¥6°0 0S'0 SS‘0|0Z°0 G9°0 G0 €2°0|8¥°0 ZE'0 0Z0 82'0| ¢€'0 L¥'0 LED OL'0 [6E0 Z2'0 €20 ZE'0|O0E'0 9¥'0 6S'0 LL'0|6E'E OV'C L8} €E°L INzy oL8)
69°0 62°0 €2°0 92°0{08°0 ¥¥'0 82'0 LE0|9E'0 0S'0 ¥E'0 €€°0|0S'0 8€'0 £Z0 62°0| 9¥'0 €€0 920 820 | LS'0 6€'0 9€°0 €€°0 |9¥'0 OE'0 LZ'0 0S'0|€6'C 95°C 86°} 8EL ebueyd
¥0'L €0 S50 SL°L|{20°L 86°0 18°0 8L°L|SS'0 £2°0 180 GOL|€L°0 69°0 S8°0 80°'L| 260 SO0 090 920 |99°0 89°0 Z9°0 L0 |9L'L 66°0 26} 26°C|8Y'L €S 280 0L°0 sewjed
98°0 670 ¥9°0 96°0[ L6°0 £9°0 €9°0 ¥2°0(29°0 €2°0 69°0 £6°0|69°0 2.0 980 ¥0'L| 82°0 ¢80 G8'0 ¥6'0 |08°0 LL'0 S8°0 G80 |16°0 66°0 L'} 22°L|94°L 0S°L L0} 16°0 eAendeseng
060 S0 €¥°0 S9°0(20°L 98°0 ¥9°0 0S°0|2S'0 18°0 850 620|090 ¥9°0 6¥°0 ¥9'0| Z8'0 280 /8'0 Z8'0 |00 0S'0 €¥'0 ¥S'0|S0'L 66°0 26°0 6G°L|0L'} 09°L 8¥°L 90°L| Bqlog O%BWPRL
¥2'L 82°026°0 L9°L|{SO°L 02} LE'L 88°L(80°L 60} ZEL 89°L|20°L CL'L ¥EL 2OC| ¥C'L vV /8'L 29°C |80'L 1Z'L L¥'L 0LV |OL'L LE'L 8S'L ST'CT|6S°0 LV0 6ED LYO BSS0J9 EJUOd
0Z'L 870 LE0 02°0{00°L OE'} LL'L 82°0|09°0 180 ¥6°0 LE'L|99°0 ¥2°0 ¥9°0 £9°0| S8'0 LZL G6'0 9v'L | €20 ¥S'0 CS'0 GS'0(8Z'L 8€'L L8'0 C¢¥'L|ST'L €L L VE'L 00} eAjelienber
€11 89°0 50 0G'0[ LL‘L 69°0 82°0 £Z°0|62°0 LL'0 GS°0 ¥€0|S9°0 2L'0 990 6€0| €2°0 €¥'0 950 9€'0 |¥8°0 08'0 6.0 G50 [2S'0 €¥'0 ¥E€'0 LZ°0|16'} 06°L 09°} 9€°L 913-0109
/6'09/°0 95°0 19'0|8L°L 080 2.'0 0¥'0|¥8'0 28'0 S9°'0 95'0|18°0 98'0 2.0 €9'0| 020 €0 19'0 09'0 | 66°0 +6'0 S8'0 ¥9'0 9.0 LL'0 €40 S¥'0|6¥'L 9v'L 25°} 92°L|  OoEInop odwen
omw_rmm_‘_owm_‘sm_‘ 000Z(1661(0861|0.61/000¢ me_‘owm_‘ioum_‘ 000¢ meLowm_‘ 0.61| 000C _ 1661 4 0861 | 0.6l | 000C | 166} 7 0861 | 0461 |000¢| me_‘iowm_‘iommrooowirmm—owmviommv se0iBaLI0IOIN

SopepIAlle sesnQ

e01/qnd Ogdessiulpy|

SIeI00S SaPEPIANY

sodinles ap oedejsald

sepdeolunwod @ seyodsuel]|

SELIOpEOJaW 9P 010J9WOD)

SIeLISNPUL SOPEPIANY]

ellenoadolby

000¢/0461 - S3AVAIAILY 3A SONVH HOd SASNIVNVYHVYd SFQIOTHHOHIIN SvaA TVNOIOVOOT ILNIIO0ND -

69

I OX3NV



esinbsad ep sopejnsay :9juo

¥820°0 9SZL'0 L9¥0'0 962L'0

0000°0 00000 0000°0 0000°0

£910°0 €8L1'0 6690'0 2620'0
9€80°0 €920'0 €L¥0°0 YOEL'0

0000°0 0000'0 00000 0000'0

€v60'0 S90L'0 ¥2.0'0 16200
120L'0 0820°0 8150°0 ¥6EL0
90€0°0 ¥120°0 8%20'0 ¥1¥0'0

0000°0 00000 00000 00000

0v20'0 €160°0 €¥20'0 €20L'0

G¥80'0 69900 80900 L06L°0

£9€0°0 €290°0 ZL¥0'0 120L'0

¥8¥0'0 00900 Z/¥00 6060°0

00000 0000°0 0000°0 0000°0

25€0°0 LGLL'0 61600 06%0'0

L¥¥0'0 GS¥0'0 S160°0 899L°0

12¥0°0 99200 10900 8190'0

0€90°0 £920°0 98€0°0 86€0'0

£0S0°0 9520°0 8L20°0 6560'0

00000 00000 00000 0000'0

#0500 0Z)1‘0 8080°0 1980'0

€850°0 12S0'0 €0£0°0 02210

¥¥90°0 ¥850'0 8¥.0°0 1580'0

26.0°0 €950'0 20800 8980°0

0€90°0 Z¥¥0'0 SL¥0'0 LVEL'O

2/€0'0 ¥190'0 820L'0 LETL'0

0000°0 0000°0 0000°0 00000

LL€2'0 L1€2'0 LOLE'D LOLE'D

6.12°0 6/12°0 900€'0 900€0

£00€°0 L00E'0 29.2'0 29.2°0

LOLE'0 LOLE'D €€42'0 €€L2°0

¥20€'0 ¥20E'0 2662'0 2662°0

¥652'0 ¥652'0 v.¥Z'0 v.i¥Z'0

/852°0 01820 €6LE'0 LLLED

0000°0 0000°0 0000°0 0000‘0

sapepIAlfe seinQo

edljqnd oedessiuwpy
SIEID0S SBpEPIAIY

sodinies ap oedeysaid
sagdeolunwos @ sepodsuel |
SELIOPEDISW 3P 0l0IWO0D
sleusnpul SapepiAly

elenoadolby

OOONA 1661 _ 0861 4 061

0002 7 1661 4 0861 _ 061

000¢ 7 1661 4 0861 _ 061

000¢ 4 1661 7 0861 4 061

000¢ 4 1661 _ 0861 4 061

0002 7 1661 4 0861 7 061

000¢ _ 1661 7 0861 4 0461

eo)jqnd oESesIsIuIWpY

SIEIO0S SOpEPIAY

sodines ap oedejsald

lsegdeoiunwoo @ sapodsuel]|

SBLIOPEOISW BP 0l0IWO0D

SIEL}SNPUI SOPEPIAIY

euensadolby

$90168.110.01)\

0.

0002/0461 - SISNIAVNVHVd
S3QIDTYHOYDIN SYA IAVAIAILY 3d SONVY ¥Od VOIdyd903D OYIVIOOSSY IA ILNAIDI4I0D - ¢ OX3ANV



71

ANEXO 3 - COEFICIENTE DE ESPECIALIZAGAO DAS MICRORREGIOES
PARANAENSES - 1970/2000

Microrregioes | 1970 | 1980 | 1991 | 2000
Campo Mouréo 0,164 0,216 0,134 0,106
Goio-Eré 0,229 0,253 0,260 0,200
Jaguariaiva 0,070 0,144 0,137 0,129
Ponta Grossa 0,372 0,257 0,159 0,082
Telémaco Borba 0,095 0,200 0,175 0,155
Guarapuava 0,077 0,081 0,146 0,152
Palmas 0,214 0,171 0,153 0,136
Pitanga 0,237 0,412 0,451 0,388
Cerro Azul 0,206 0,363 0,406 0,480
Curitiba 0,507 0,359 0,247 0,170
Lapa 0,067 0,136 0,186 0,173
Paranagua 0,363 0,256 0,175 0,137
Rio Negro 0,046 0,151 0,195 0,198
Cianorte 0,160 0,209 0,148 0,150
Paranavai 0,064 0,114 0,104 0,112
Umuarama 0,169 0,218 0,184 0,137
Apucarana 0,081 0,099 0,090 0,114
Astorga 0,126 0,199 0,148 0,123
Faxinal 0,218 0,320 0,284 0,239
Florai 0,232 0,249 0,158 0,138
Ivaipora 0,236 0,352 0,362 0,304
Londrina 0,237 0,235 0,191 0,132
Maringa 0,212 0,251 0,210 0,137
Porecatu 0,111 0,162 0,139 0,167
Assai 0,135 0,237 0,213 0,217
Cornélio Procopio 0,084 0,125 0,139 0,125
Ibaiti 0,172 0,276 0,262 0,282
Jacarezinho 0,033 0,095 0,076 0,087
Wenceslau braz 0,149 0,295 0,236 0,230
Cascavel 0,124 0,081 0,065 0,058
Foz do Iguacgu 0,139 0,081 0,150 0,160
Toledo 0,185 0,126 0,114 0,111
Irati 0,046 0,114 0,228 0,240
Prudentopolis 0,158 0,274 0,424 0,370
Sao Mateus do Sul 0,116 0,197 0,324 0,352
Unido da Vitéria 0,118 0,127 0,139 0,166
Capanema 0,239 0,295 0,351 0,332
Francisco Beltrdo 0,214 0,258 0,283 0,225
Pato Branco 0,119 0,137 0,171 0,135

Fonte: Resultados da Pesquisa
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ANEXO 4 - QUOCIENTE LOCACIONAL DA POPULAGAO DAS MICRORREGIOES
PARANAENSES - 1970/2000

Populagéo
Microrregido Urbano Rural

1970 | 1980 | 1991 | 2000 | 1970 | 1980 | 1991 | 2000
Campo Mourédo 0,61 0,72 0,87 0,93 1,22 1,40 1,36 1,32
Goio-Eré 0,42 0,69 0,77 0,83 1,33 1,44 1,63 1,74
Jaguariaiva 0,91 0,73 0,87 0,93 1,05 1,39 1,36 1,32
Ponta Grossa 2,01 1,38 1,15 1,08 0,43 0,47 0,59 0,64
Telémaco Borba 0,73 0,58 0,76 0,82 1,15 1,60 1,67 1,80
Guarapuava 0,80 0,80 0,72 0,80 1,11 1,28 1,77 1,86
Palmas 0,98 0,77 0,75 0,80 1,01 1,33 1,70 1,90
Pitanga 0,22 0,20 0,34 0,46 1,44 2,14 2,80 3,36
Cerro Azul 0,23 0,18 0,24 0,26 1,44 2,16 3,10 4,24
Curitiba 2,21 1,57 1,28 1,15 0,31 0,19 0,23 0,35
Lapa 1,00 0,73 0,68 0,71 1,00 1,38 1,88 2,25
Paranagua 1,92 1,30 1,10 1,09 0,48 0,57 0,72 0,61
Rio Negro 0,85 0,60 0,55 0,54 1,08 1,56 2,24 3,00
Cianorte 0,71 0,74 0,88 0,96 1,17 1,36 1,32 1,15
Paranavai 1,00 0,99 1,01 0,99 1,00 1,01 0,97 1,05
Umuarama 0,56 0,73 0,85 0,90 1,25 1,38 1,41 1,43
Apucarana 1,37 1,26 1,15 1,10 0,79 0,63 0,59 0,54
Astorga 0,86 0,90 1,01 1,01 1,08 1,14 0,98 0,96
Faxinal 0,43 0,58 0,72 0,86 1,32 1,60 1,76 1,62
Florai 0,55 0,81 1,01 1,02 1,25 1,27 0,98 0,91
Ivaipora 0,38 0,47 0,57 0,65 1,35 1,75 2,18 2,52
Londrina 1,72 1,44 1,25 1,16 0,59 0,37 0,30 0,28
Maringa 1,71 1,49 1,28 1,18 0,60 0,31 0,23 0,21
Porecatu 0,79 0,95 1,00 1,02 1,12 1,07 1,01 0,89
Assai 0,68 0,73 0,83 0,91 1,18 1,38 1,46 1,40
Cornélio Procépio 0,90 0,96 0,96 0,98 1,06 1,06 1,11 1,08
Ibaiti 0,46 0,54 0,72 0,80 1,30 1,65 1,77 1,88
Jacarezinho 1,07 0,95 0,95 1,00 0,96 1,07 1,13 1,02
Wenceslau braz 0,76 0,65 0,77 0,83 1,13 1,50 1,64 1,76
Cascavel 0,58 0,88 0,95 0,98 1,24 1,17 1,13 1,07
Foz do Iguagu 0,72 0,95 1,14 1,10 1,16 1,07 0,62 0,57
Toledo 0,46 0,77 0,85 0,91 1,31 1,33 1,40 1,38
Irati 0,96 0,75 0,73 0,76 1,02 1,36 1,75 2,03
Prudentdpolis 0,52 0,39 0,37 0,50 1,27 1,87 2,74 3,18
Sao Mateus do Sul 0,50 0,52 0,50 0,55 1,28 1,68 2,39 2,97
Unido da Vitoria 1,07 0,90 0,81 0,79 0,96 1,14 1,52 1,92
Capanema 0,44 0,48 0,53 0,61 1,32 1,74 2,31 2,70
Francisco Beltrdo 0,45 0,49 0,63 0,71 1,31 1,72 2,01 2,27
Pato Branco 0,64 0,70 0,74 0,85 1,21 1,43 1,72 1,66

Fonte: Resultados da Pesquisa



